CLANCI

UDK 368.022
DOI: 10.5937/TokOsig2501007K
Dr Marija Karanikié¢ Miric’

FORMA UGOVORA O OSIGURANJU
ORIGINALNI NAUCNI RAD

Apstrakt

U srpskom pozitivnom pravu ugovor o osiguranju je formalan pravni posao:
da bi bio punovazan, potrebno je da bude zakljucen u formi propisanoj zakonom. Tu
postoje malobrojni izuzeci. U ovom radu najpre su izloZzena opsta pitanja o formi ugovora:
Sta je to forma, Sta su formalni ugovori, koji su pojavni oblici forme, Sta je to obavezna
ili konstututivna forma ugovora i koje su pravne posledice njenog nepostovanja, Sta
je to paralelizam formi, koja je svrha forme u savremenom drustvu. Drugi deo rada
posvecen je zakonskoj formi ugovora o osiguranju u pravu Republike Srbije: najpre se
razmatra osnovni slu¢aj zakonom propisane konstitutivne forme ugovora o osiguranju,
a potom posebna zakonska mogucnost da strane ugovore realnu formu tog ugovora.

Kljuc¢ne reci: ugovor o osiguranju, konstitutivna forma, pismena forma,
realna forma.

| UOPSTENO O FORMI UGOVORA

1. Sta je to forma ugovora?

Forma pravnog posla je oblik u kom se izjavljuje pravno relevantna volja;
to je unapred odreden, spoljasnji odnosno vidljiv nacin izrazavanja sadrzine volje
ucesnika u pravhom prometu, sredstvo kojim se materijalizuje sadrzina volje subjekta
koji preduzima pravni posao.

' Redovna profesorka Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu.

Prvi deo ovog teksta (,Uopsteno o formi ugovora”) pripremila sam oslanjajuci se u velikoj meri na svoje
ranije istrazivanje za knjigu: Marija Karaniki¢ Miri¢, Obligaciono pravo, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2024.
Rad primljen: 9.1.2025.

Rad prihvaéen: 20.1.2025.
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Forma pravnog posla uvek postoji. Svaki ugovor po prirodi stvari mora imati
nekakvu formu. Drugo je pitanje da li je forma ugovora unapred zadata, odnosno
da li postoji zahtev da se volja izjavi odnosno saopsti u tacno odredenoj formi da bi
mogla da proizvede nameravano pravno dejstvo.

Kad preduzimaju pravne poslove, u¢esnici u pravhom prometu slobodno
biraju formu u kojoj ¢e izjaviti svoju volju. To proizlazi iz naéela autonomije volje:
pravni subjekti su u principu slobodni, u granicama prinudnih propisa, javnog po-
retka i dobrih obicaja, da svoje odnose urede po svojoj volji, sto obuhvata i njihovu
slobodu da odaberu oblik ispoljavanja te svoje volje.

Kad forma ugovora nije ni propisana ni posebno ugovorena, svaka ugovorna
strana moze da izjavi volju u formi koju sama odabere. Tako se pismena ponuda moze
usmeno prihvatiti, i obratno, na usmenu ponudu moze se pristati pismenim putem.
Ponuda ucinjena mejlom moze se prihvatiti usmeno, u telefonskom razgovoru, ili
pak pismom, koje Ce biti poslato redovhom postom ili po kuriru.

2. Formalni i neformalni ugovori

Ugovor je formalan ako ima propisanu ili ugovorenu konstitutivnu formu, to
jest ako se za njegovo punovazno zakljucenje zahteva da saglasnost volja ugovornih
strana bude izrazena u odredenoj formi.? Taj zahtev moze biti postavljen opstom
normom (zakonom) ili pojedina¢cnom normom (sporazumom ugovornih strana).
U nasem pravu, zakonsku konstitutivnu formu imaju, na primer, prodaja, razmena
i poklon nepokretnosti, prodaja s obro¢nim otplatama cene, ugovori o gradenju,
kreditu, licenci, trgovinskom zastupanju, angazovanju ugostiteljskih kapaciteta
(alotmanu). U formalne ugovore se kod nas ubraja i ugovor o osiguranju.

Ako pak nema nikakvih, ni opstih ni pojedinacnih pravila o obaveznoj for-
mi ugovora, za taj ugovor se kaze da je neformalan. Vazno je znati da neformalan
ugovor nije ugovor bez forme: ugovor mora imati formu i kad je neformalan. Kad se
kaZe da je neki ugovor neformalan, to ne znaci da on nema nikakvu formu, nego da
svaka strana slobodno bira formu u kojoj ¢e izjaviti svoju volju. Neformalni ugovori
se u pravnoj literaturi cesto oznacavaju kao konsensualni, a izrazi konsensualan i
neformalan upotrebljavaju se kao sinonimi:* za neformalne ugovore se obi¢no kaze
da se zakljucuju konsensualno, to jest prostom saglasnoscu izjavljenih volja (solo

2 |zuzetno, zahtev forme se moze odnositi na izjavu volje jedne ugovorne strane, dok druga strana zadrzava
slobodu da volju izjavi u formi po svom izboru. Takav ugovor je jednostrano formalan, a kao primer se
moze navesti jemstvo. Ugovor o jemstvu obavezuje jemca samo ako je izjavu o jemcenju ucinio pismeno;
poverilac moze s tim da se saglasi u bilo kojoj formi. Clan 998 Zakon o obligacionim odnosima — ZOO,
Sluzbeni list SFRJ, br. 29/1978, 39/1985, 45/1989 i 57/1989, Sluzbeni list SRJ, br. 31/1993, Sluzbeni list SCG,
br. 1/2003 i Sluzbeni glasnik RS, br. 18/2020.

3 Videti umesto mnogih: Slobodan Perovi¢, Obligaciono pravo, Sluzbeni list SFRJ, Beograd, 1990,
182, 195.
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consensu), a pod nacelom konsensualizma misli se na nac¢elno garantovanu slobodu
ugovornika da izaberu formu ugovora u koji stupaju.*

3. Koji su pojavni oblici forme?

Nasu pravnu misao druge polovine XX veka obeleZila je podela formi na
usmenu i pismenu formu, realnu formu te formu javne isprave. Pod formom javne
isprave misli se na pismenu formu u ¢ijem je sacinjavanju na neki nacin ucestvovao
organ javne vlasti.’

Medutim, usled razvoja novih tehnologija i uvodenja javnog beleZnistva u nas
pravni sistem, u XXl veku ponudena je drugacija klasifikacija formi pravnih poslova:®
(a) elektronska forma je izdvojena kao posebna kategorija; (b) umesto forme javne
isprave usvojena je Sira kategorija kvalifikovane pismene forma, koja obuhvata formu
javne isprave, ali i druge slucajeve kad se uz sadrzinu posla i svojeru¢an potpis na
ispravi zahtevaju i neke dopunske formalnosti. Drugim recima, ucestvovanje nosioca
javnih ovlas¢enja u sastavljanju isprave o pravnom poslu svrstano je medu nacine
na koje obi¢na pismena forma moze da se dopuni, odnosno posebno kvalifikuje.
Takva forma je ujedno najstroza i najpouzdanija.’

Da sumiramo: Po nacinu izraZzavanja volje forma se u nasem savremenom
pravu moze podeliti na usmenu, pismenu, realnu i elektronsku; pismena forma se
deli na obi¢nu (svojeru¢no potpisana isprava) i kvalifikovanu; a kvalifikovana pismena
forma dalje se razvrstava na javno overenu (legalizovanu) ispravu, javno potvrdenu
(solemnizovanu) ispravu i javno sastavljenu ispravu.®

a) Usmena forma
Usmena forma pravnog posla je ispoljavanje sopstvene pravno relevant-
ne volje govorenjem, to jest kazivanjem njenog sadrzaja. Usmena komunikacija

* Pojedini autori smatraju da konsensualni ugovori nisu suprotnost formalnim nego realnim ugovorima.
To se temelji na njihovom prethodnom stavu da predaja stvari kod realnih ugovora nije forma ili oblik
izjavljivanja volje nego obavezan dodatak usmeno postignutoj saglasnosti. Tako: Jakov Radisi¢, Obliga-
ciono pravo. Opsti deo, sedmo izdanje, Nomos, Beograd, 2004, 123-124.

5 S. Perovi¢ (1990), 342; Zivomir Dordevi¢, Vladan Stankovi¢, Obligaciono pravo, Nau¢na knjiga, Beograd,
1987, 246.

5 Pierre Engel, Traité des obligations en droit suisse, Stampfli, Berne, 1997, 248 (qualifizierte Schriftform,
forme écrite qualifiée). Kod nas: Dejan Durdevi¢, Javnobeleznicka delatnost, Dosije, Beograd, 2014, 25-27.
7 Tako je smatrao i Bogisi¢: Sto se pred javnom vlas¢u uglavi, najtvrde je i najbistrije. Clan 1023 Opsteg
imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru (O1Z) iz 1888.

8 D. burdevi¢, 23-27. IzloZzena podela je izvrsena po pojavnom obliku, to jest po izgledu forme. Iz nje
se ne moze videti da li je odredena forma propisana ili ugovorena i koji je njen pravni znacaj, odnosno
koje bi bile pravne posledice njenog nepostovanja. Na primer, pismena forma nekog ugovora moze biti
zakonska ili ugovorena, a po svom pravnom znacaju mogla bi biti uslov punovaznosti tog ugovora ili
prost dokaz o njegovom usmenom zakljucenju.
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podrazumeva dve strane: produktivnu (govorenje) i receptivnu (slusanje i razume-
vanje). Za razliku od pisanja i ¢itanja, koji se mogu vremenski razdvojiti, govorenje
i slusanje se po prirodi stvari odvijaju istovremeno: slusanje ne moze da se odgodi.
Da bi slusalac mogao da Cuje to sto je izgovoreno, ucesnici u usmenoj komunikaciji
moraju se naci na istom mestu u isto vreme. Tome se upodobljava telefonski razgovor.

Pravni posao je preduzet u usmenom obliku kad pravni subjekt izgovori
sadrzinu svoje volje zarad postizanja nekog pravnog dejstva. Kad je saopstena u
usmenoj formi, volja se materijalizuje trenutno, saznatljiva je onima koji su prisutni,
ali ne ostavlja trajni zapis, koji bi omogucio reprodukciju onoga 3to je izgovoreno.
Stoga je osnovni nedostatak usmene forme to $to se tesko dokazuje postojanje i
sadrzina izjave, to jest da je nesto rec¢eno i Sta je tacno receno. Taj nedostatak se
tradicionalno prevazilazi obezbedivanjem svedoka.

Usmena forma dvostranog pravnog posla podrazumeva da je zajednicka
volja ugovornih strana govorno uoblicena, to jest da je sadrzaj njihove saglasnosti
izrazen usmenim kazivanjem. Usmena forma ugovora je naéelno dopustena, osim
kad je drugacije propisano ili kad se ugovorne strane unapred sporazumeju da ¢e
njihov ugovor biti punovazan samo ako bude bio zaklju¢en u nekoj drugoj formi.
Savremeni zakonodavac nikad ne propisuje obaveznu usmenu formu ugovora.
Ugovor moze usmeno da se zakljuci uvek kad nije ni propisana ni ugovorena neka
druga forma.

Treba napomenuti da izrazi usmeno i neformalno nisu sinonimi. Usmeno
zaklju¢eni ugovori mogu da budu strogo formalni. Kao primer za to najlakse je na-
vesti verbalne kontrakte rimskog prava: dotis dictio (jednostrano formalno obecanje
miraza), iusiurandum liberti (zakletva oslobodenika), praediatura (procesno jemstvo
koje je kasnije menjalo svrhu) i stipulatio (apstraktan jednostrano-obavezujudi pravni
posao kojim su se preuzimale raznovrsne imovinske obaveze).’

b) Realna forma

Realna forma pravnog posla jeste izraZavanje pravno relevantne volje €éinom
predaje stvari. Predaja stvari je poseban oblik materijalizacije volje subjekta da iza-
zove odredeno pravno dejstvo. Ugovori koji se zakljucuju u realnoj formi nazivaju se
realnim ugovorima. Da bi realan ugovor bio formalan neophodno je da realna forma
bude propisana ili ugovorena kao uslov za njegovu punovaznost.

Za zaklju¢enje konsensualnog ugovora dovoljno je da ugovorne strane
postignu saglasnost o sadrzini svog ugovora, to jest da formiraju zajednicku volju o
njegovom pravnom dejstvu. Saglasnost volja moze biti izraZena usmeno, pismenoili
elektronski, a ako je zajedni¢kom voljom ugovornika predvidena predaja odredene
stvari, ta predaja moze samo da bude ¢in ispunjenja obaveze iz konsensualnog ugovora.

 Miroslav Milosevi¢, Rimsko pravo, Nomos, Beograd, 2005, 320; Paul du Plessis, Borkowski’s Textbook on
Roman Law, O.U.P, Oxford, 2005, 290; Martin Hogg, Promises and Contract Law, C.U.P, Cambridge, 2011, 110.
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Nasuprot tome, realan ugovor se ne smatra zaklju¢enim sve dok jedna
ugovorna strana ne preda drugoj strani stvar na koju se taj ugovor odnosi. Predaja
stvari je po svom pravnom dejstvu akt zaklju¢enja realnog ugovora.

Naravno, ugovorne strane moraju biti saglasne o tome $ta predaja stvari
znadi u pravnom smislu. Stoga ni realnog ugovora ne moze biti ako ne postoji za-
jednicka volja ugovornih strana da stupe u odnos odredene sadrzine. Medutim, one
tu svoju saglasnost moraju da izraze predajom i prijemom stvari na koju se ugovor
odnosi. Jedan ugovornik predaje stvar a drugi ugovornik tu stvar prima, sve u nameri
zaklju€enja, i u tom ¢asu i tim ¢inom biva zakljucen realan ugovor.

¢) Pismena forma

Pismena forma obezbeduje trajnu materijalizaciju sadrzine pravnog posla. U
najsirem smislu to je potpisani tekst izjave na ispravi. Pismena forma pravnog posla
sastoji se iz najmanje dva elementa. To su: (a) tekst izjave volje pravnog subjekta koji
preduzima pravni posao, napisan elektronskim ili mehani¢kim uredajem za pisanje
ili rukom i (b) svojeruéni potpis tog subjekta. Tekst izjave i svojerucni potpis uvek
se nalaze na nekom telesnom predmetu, naj¢esce na hartiji, koji se naziva ispravom i
predstavlja trajni zapis sadrZine pravnog posla. Ugovornik koji ne zna da pise stavice
naispravu rukoznak overen od dva svedoka ili od suda odnosno drugog nosioca javnih
ovlascenja. Pismena forma pravnog posla omogucava odlozeni neposredni uvid u
sadrzinu izjave necije pravno relevantne volje. Za razliku od usmene forme, kod koje se
ne mogu razdvojiti govorenje i slusanje, pismena forma omogucava odlozeno ¢itanje
napisanog, to jest razdvajanje produktivne i receptivne faze u verbalnoj komunikaciji.

Postoji oboriva zakonska pretpostavka potpunosti pismene isprave o
pravnom poslu. Kad je ugovor zaklju¢en u posebnoj formi, na osnovu zakona ili po
volji strana, uzima se da medu stranama vazi samo ono $to stoji u toj ispravi. Ipak,
punovazne su i (a) istovremene usmene pogodbe o sporednim tackama o kojima u
formalnom ugovoru nista nije receno, ako nisu u suprotnosti s njegovom sadrzinom
ili protivne cilju propisane forme, i (b) istovremene usmene pogodbe kojima se
smanjuju ili olak3avaju obaveze jedne ili obe strane ako je posebna forma propisana
samo u interesu ugovornika.

d) Vrste pismene forme

Postoje dve vrste pismene forme pravnog posla: obi¢na i kvalifikovana.

Obicna pismena forma je svojerucno potpisana isprava na kojoj je elek-
tronskim ili mehani¢kim uredajem za pisanje ili rukom napisana sadrzina pravnog
posla. Elementi obi¢ne pismene forme ugovora jesu tekst ugovora, to jest pismeni
izraz sadrZine ugovora o kojoj su strane saglasne, i njihovi svojerucni potpisi. Tekst
ugovora moze da napise, otkuca ili odStampa jedna od ugovornih strana ili neko
trece lice. Obicaj je da se isprava o pravnom poslu datira.
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Zakonom je izricito propisano da je zahtev pismene forme ispunjen kad stra-
ne razmene pisma, ali i onda kad se sporazumeju nekim sredstvom koje omogucava
da se sa izvesno$¢u utvrde sadrzina i davalac izjave. Kao primer za to sredstvo nas
zakonodavac navodi teleprinter, $to je bilo u skladu s viemenom kad je ZOO usvojen.
Teleprinteri su elektri¢ne pisa¢e masine koje su mogle medusobno da komuniciraju
putem zatvorene i kontrolisane teleks mreze, nalik fiksnoj telefoniji. Kao $to je poznato,
oni se vise ne koriste. U danasnje vreme trajni elektronski zapis ugovora koji je usmeno
zaklju¢en moZze da se obezbedi razmenom elektronske poste, odnosno da se sacuva
na raznim nosacima, kao $to su DVD, CD-ROM, memorijska kartica i hard-disk racunara.
Taj zapis je prost dokaz o usmeno zaklju¢enom ugovoru. Na primer, garantni list je
isprava o garanciji, a garancija je izjava volje kojom proizvodac jemc¢i odnosno obecava
ispravno funkcionisanje stvari u toku odredenog vremena, pocev od njene predaje
kupcu. Trgovac je duzan da potro$acu preda garantni list u pismenoj ili elektronskoj
formi ili na drugom trajnom nosacu zapisa, kao prost dokaz o garanciji. Propustanje
da se taj dokaz obezbedi prekrsajno se kaznjava, ali sama izjava o garanciji nece zbog
toga biti niStava; ona obavezuje trgovca i kad je usmeno data.

Kad je pismena forma ugovora propisana zakonom, trajni elektronski zapis
teksta ugovora moze da zameni propisanu pismenu formu samo ako taj zapis omo-
gucava da se sa izvesnosc¢u utvrdi identitet ugovornih strana. Svojerucni potpis kao
element pismene forme osigurava da je ugovor zakljucilo lice koje je kao ugovornik
oznaceno na ispravi o ugovoru. Obi¢nu pismenu formu stoga moze da zameni samo
ono sredstvo koje pruza iste garantije, to jest obavlja funkciju autentifikacije. Na pri-
mer, elektronska forma je savremeno sredstvo koje moze zameniti obi¢nu pismenu
formu ugovora. Ona u sebi mora da sadrZi odgovarajuce elektronske potpise ugo-
vornih strana, koji predstavljaju adekvatan supstitut za njihove svojeruéne potpise.

Nije retkost da se zakonom propise da je trgovac duzan da potrosaca o neCemu
obavesti u predugovornoj fazi ili tokom trajanja ugovornog odnosa. Zakonodavac
obi¢no zahteva da trgovac pruzi odredena obavestenja na trajnom nosacu zapisa
i propisuje gradanskopravne i kaznenopravne sankcije za trgovca koji tu duznost ne
obavi na propisani nacin. Trajni nosac zapisa definise se kao svaki instrument koji
omogucava da se podaci pohrane da bi kasnije moglo da im se pristupi, odnosno
da bi mogli da se reprodukuju u neizmenjenom obliku, kao $to su papir, elektronska
posta, CD-ROM, DVD, memorijska kartica i hard-disk racunara.'

Trajni nosac zapisa nije forma pravnog posla nego telesni predmet na
kom se moze zapisati sadrzina pravnog posla ili neko obavestenje ili obi¢na beleska,
i to (a) ispisivanjem na hartiji ili drugom materijalu, kao $to su drvo i glina, s kog
se tekst moze neposredno procitati, ili (b) utiskivanjem na predmetima kao $to su
busena kartica, CD-ROM i DVD, s kojih se tekst ¢ita mehanicko-ra¢unarskii ne moze

10 Cl. 5, st. 1,t.44 Zakona o zastiti potrosac¢a — ZZP, Sluzbeni glasnik RS, br. 88/2021.
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se menijati, ili pak (c) kao elektronski dokument, recimo, na memorijskoj kartici, s
koje se ¢ita pomocu racunara i podleZze promenama. Zapis je, dakle, neko pismeno
ili elektronski dokument, a nosac zapisa je medij koji omogucava ¢uvanje, Citanje
i reprodukciju onoga $to je zapisano. Tako je, na primer, pre zaklju¢enja ugovora
o osiguranju i tokom trajanja ugovornog odnosa osiguravac¢ duzan da ugovaraca
osiguranja obavesti o mnogo ¢emu, u pismenoj formi ili na drugom trajnom nosacu
podataka, sto omogucava da se podaci ¢uvaju, da im se pristupi i da se reprodukuju
u neizmenjenom obliku." Takode, trgovac je duzan da na trajnom nosacu zapisa oba-
vesti potrosaca da moze i elektronskim putem da ostvari svoje pravo na odustanak
od ugovora zaklju¢enog na daljinu ili van poslovnih prostorija trgovca.'?

Ipak, treba primetiti da se u tim slu¢ajevima ne radi o zakonskoj formi ugovora
nego o zakonskoj formi dugovanih obavestenja. Jedan ugovornik je duzan da
pre zaklju¢enja ugovora, u vreme zakljucenja ili tokom trajanja ugovornog odnosa
obavesti drugu stranu o ne¢emu i da to ucini na nacin koji omogucava da se dati
podaci sac¢uvaju, da im se ponovo pristupi i da se Stampaju odnosno da se na drugi
nacin reprodukuju dok god je to potrebno s obzirom na svrhu i prirodu ugovora.
Teret dokazivanja da je obavestenje ucinjeno u propisanoj formi snosi ono lice ¢ija
je to obaveza. Obavestenje se moze uciniti, na primer, na hartiji bez svojeru¢nog
potpisa, koja se 3alje postom ili predaje adresatu na ruke, a u nekim slu¢ajevima ono
seiisti¢e u prostorijama trgovca, tako da potencijalni saugovornik moze da ga pro-
Cita i ponese sa sobom. Takode, obavestenje moze da se ucini u obliku elektronskog
dokumenta bez elektronskog potpisa, koji se 3alje elektronskom postom, predaje
adresatu na memorijskoj kartici, a u nekim slu¢ajevima se postavlja onlajn, tako da
ga drugi mogu snimiti ili odStampati.

Kvalifikovana pismena forma podrazumeva sve sto i obi¢na pismena
forma, a to znaci sadrZinu pravnog posla i svojeru¢ne potpise lica koja preduzimaju
posao na telesnom predmetu (ispravi), ali traZi jo$ nesto, ¢ime se ova forma dodat-
no kvalifikuje i $to je Cini stroZom od obi¢ne pismene forme. Ta dopuna se naziva
dodatnim formalnostima. Na primer, ponekad se zahteva da lice koje preduzima
odredeni pravni posao svojeruc¢no ispise tekst pravnog posla na ispravi (olografski
testament) ili da u prisustvu svedoka prizna ispravu za svoj pravni posao (alografski
testament). Dodatna formalnost se nekad sastoji u tome $to nosilac javnih ovlas¢enja
participira u zaklju¢enju ugovora tako Sto overava (legalizuje) potpise ugovornih
strana, ili potvrduje (solemnizuje) njihovu privatnu ispravu o pravnom poslu, ili pak
za ugovornike sacinjava javnu ispravu u odgovaraju¢em postupku. Na primer, pre
nego sto je kod nas uvedeno javno beleznistvo, ugovori na osnovu kojih se moze
preneti pravo svojine na nepokretnosti, kao sto su prodaja, poklon i razmena,

" (l.82-84 Zakona o osiguranju — ZO, Sluzbeni glasnik RS, br. 139/2014 i 44/2021.
2 (.27 ZZP.
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zakljucivani su u formi javno overene (legalizovane) isprave. Potpisi strana na tim
ugovorima morali su biti overeni kod suda. Ugovor o dozZivotnom izdrZavanju i ugovor
o ustupanju i raspodeli imovine za Zivota zakljucivani su u formi javno potvrdene
(solemnizovane) isprave.

U nasem pozitivnom pravu, najvaznije su kvalifikovane pismene forme za
koje dodatnu formalnost predstavlja u¢esce javnog beleznika.' Tu spadaju javno
overena isprava, javno potvrdena isprava i javno sastavljena isprava.

Forma javnobeleznicki overene isprave je kvalifikovana pismena forma
koja obuhvata (a) obi¢nu pismenu formu i (b) klauzulu o overi potpisa (legalizacionu
klauzulu). Overavanjem potpisa javni beleznik potvrduje da je podnosilac isprave, ¢iji
je identitet prethodno utvrdio, u njegovom prisustvu svojeru¢no potpisao podnetu
ispravu, odnosno da je potpis koji se ve¢ nalazi na podnetoj ispravi priznao za svoj.
Javni beleznik nije odgovoran za sadrzinu podnete isprave, niti je duzan da utvrduje
ima li podnosilac pravo da potpise tu ispravu. Iz toga proizlazi da je samo legali-
zaciona klauzula javna isprava, to jest da samo ona ima punu dokaznu snagu. Sto
se svega ostalog tice, javno overena isprava nije nista drugo do privatna (nejavna)
isprava, koja podleze oceni po slobodnom sudijskom uverenju.™

Forma javnobeleznicki potvrdene privatne (nejavne) isprave jeste kvalifi-
kovana pismena forma koja obuhvata (a) obi¢nu pismenu formu i (b) solemnizacionu
klauzulu (klauzulu o potvrdivanju). Javno potvrdivanje se vrsi stavljanjem solemniza-
cione klauzule naispravu o pravnom poslu. Tom klauzulom javni beleznik potvrduje
da je ugovornim stranama u njegovom prisustvu procitana isprava, da su strane
izjavile da ta isprava verno i potpuno odgovara njihovoj volji i da su je svojeru¢no
potpisale. Prilikom potvrdivanja isprave o pravnom poslu, javni beleznik je duzan
da licima koja preduzimaju pravni posao objasni smisao tog posla, da im ukaze na
njegove posledice, da ispita da li je pravni posao dozvoljen, odnosno da nije u su-
protnosti s prinudnim propisima, javnim poretkom i dobrim obicajima. Osim toga,
javni beleznik je duzan da ispita imaju li strane pravnu i poslovnu sposobnost koja
se trazi za preduzimanje pravnog posla i jesu li ovlas¢ene da preduzmu taj posao,
te da proveri dali je zastupnik ili punomo¢nik ugovorne strane poslovno sposoban
i ovlad¢en da izjavi volju u njeno ime. Zbog svega toga celovita javno potvrdena
isprava, a ne samo njena solemnizaciona klauzula, ima svojstvo javne isprave i punu
dokaznu snagu."

3 D. Purdevié, 25-27.

4 Zakonsku formu javno overene isprave kod nas danas imaju, na primer, nasledna izjava, ugovor o osnivanju
privrednog drustva i ugovor o prenosu udela u drustvu s ogranicenom odgovornosc¢u. Povrh toga, svaki
pravni posao moze se saciniti u formi javnobeleznicki overene isprave, osim kad je zakonom propisano
da se takvi poslovi zaklju¢uju u strozoj formi, kao $to su javno potvrdena ili javno sastavljena isprava.

5 Zakonsku formu javno potvrdene (solemnizovane) isprave kod nas danas imaju, na primer: (a) ugo-
vori na osnovu kojih se stice pravo svojine na nepokretnostima, kao $to su prodaja, razmena i poklon;
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Forma javno sastavljene isprave najstroza je kvalifikovana pismena forma
pravnog posla, koja sadrzi najveci broj dodatnih, kvalifikuju¢ih formalnosti. U sasta-
vljanju javne isprave ucestvuje drzavni organ ili drugi nosilac javnih ovlascenja, a kad
ispravu sacinjava javni beleznik, onda se forma javno sastavljene isprave naziva jos i
javnobeleznic¢ki zapis. Takvu ispravu sastavlja javni beleznik u posebnom vanparni¢nom
postupku, po kazivanju lica koje preduzima odredeni pravni posao, a kad se radi o
ugovoru, po kazivanju ugovornih strana. Poput solemnizovane isprave, ceo javnobe-
leznicki zapis ima svojstvo javne isprave - Citava isprava, a ne samo neki njen deo.
Kad sastavlja ispravu o ugovoru, javni beleznik je duzan da utvrdi identitet ugovornih
strana, da strane upozna sa sadrzinom ugovora koji zaklju¢uju te da ih pouci o njegovim
pravnim posledicama. Javnobeleznicki zapis ima istu dokaznu snagu kao da je sacinjen
u suduiili pred drugim drzavnim organom. Povrh toga, pod uslovima koji su odredeni
zakonom, javnobeleznicki zapis moze imati snagu izvrdne isprave. U osnovnim crtama,
javnobeleznicki zapis je izvrSna isprava ako je u njemu utvrdena odredena obaveza
na ¢inidbu o kojoj se strane mogu sporazumeti i ako sadrzi izri¢itu izjavu duznika da
se na osnovu te isprave moze neposredno sprovesti prinudno izvrsenje.'s

e) Elektronska forma

Razvoj digitalnih tehnologija omogucio je da se u savremenom pravhom
prometu sadrzina ugovora iskaze u obliku elektronskog dokumenta. Od kada znamo
za pismo, sadrZina ugovora se moze zapisati na hartiji ili na nekom drugom telesnom
predmetu. Povrh toga, danas se sadrzina ugovora moze zabeleziti i u obliku digitalnog
zapisa, koji je pogodan za elektronsko ¢uvanje, obradu i prenosenje.

Digitalni zapis sadrzine pravnog posla predstavlja elektronski dokument,
koji ima svoj (a) unutrasnji prikaz, to jest tehnicko-programsku stranu koju ¢ita masina
i koja u principu nije od interesa za ugovornike, a ima i (b) spoljasnji, vizuelni prikaz
sadrZine ugovora, za Cije nam je ¢itanje neophodan racunar.

(b) ugovor o hipoteci i zalozna izjava (ako ne sadrze izricitu izjavu obavezanog lica da se na osnovu njih
moze po dospelosti obaveze neposredno sprovesti prinudno izvrsenje); (c) ugovor kojim se zasnivaju
stvarne ili licne sluzbenosti; (d) ugovor kojim supruznici odnosno buduci supruznici ureduju svoje imo-
vinske odnose na postojecoj ili buducoj imovini (bra¢ni ugovor). | drugi ugovori se mogu saciniti u formi
javnobeleZnicki potvrdene isprave, ako se strane tako sporazumeju, izuzev ugovora koji se po zakonu
zakljucuju u strozoj formi javno sastavljene isprave.

16 (1. 85 Zakona o javnom beleznistvu — ZJB, Sluzbeni glasnik RS, br.31/2011, 85/2012, 19/2013, 55/2014
(drugi zakon), 93/2014 (drugi zakon), 121/2014, 6/2015 i 106/2015. Takode, na osnovu javnobeleZni¢kog
zapisa moze neposredno da se izvrsi upis u javni registar, ako zapis sadrZi izjavu kojom duznik na to izricito
pristaje. Zakonsku formu javnobelezni¢kog zapisa kod nas imaju ugovori o raspolaganju nepokretnostima
poslovno nesposobnih lica; sporazum o zakonskom izdrzavanju; ugovor o hipoteci i zalozna izjava (ako
sadrze izricitu izjavu obavezanog lica da se na osnovu njih moze po dospelosti obaveze neposredno
sprovesti prinudno izvrsenje, bilo sudskim bilo vansudskim putem). Povrh toga, ugovornici mogu da
se sporazumeju o tome da ¢e njihov ugovor proizvoditi pravno dejstvo samo ako bude bio zakljucen u
formi javnobelezni¢kog zapisa.
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Setimo se da pismena forma ugovora podrazumeva ispravu o pravnom
poslu, na kojoj se nalaze tekst sadrZine ugovora i svojeru¢ni potpisi ugovornih strana.
Pismena forma ugovora, dakle, nije puki ispis njegove sadrZine na telesnom predme-
tu, nego je jos neophodno da se ugovornici svojeru¢no potpisu na tu ispravu, tako
da se identifikuju i priznaju tekst ugovora kao svoj. Isto se moze kazati za ugovore
zakljuc¢ene u elektronskoj formi.

Elektronska forma ugovora obuhvata (a) elektronski dokument, to jest
digitalni zapis sadrzZine ugovora, i (b) elektronske potpise ugovornika, koji se tako
identifikuju i prihvataju tekst ugovora kao svoj. Elektronski potpis, kao i svojeru¢ni
potpis, mora biti potpis fizickog lica. Kad ugovor zaklju¢uje pravno lice, koristi se
elektronski potpis onog fizickog lica koje je ovlas¢eno da zastupa to pravno lice pri
zakljuc¢enju ugovora.

Postoje tri vrste elektronskog potpisa: obi¢an, napredni i kvalifikovani.

Obican elektronski potpis je skup podataka u elektronskom obliku koji
su pridruzeni i logicki povezani s drugim (potpisanim) elektronskim podacima,
tako da se elektronskim potpisom potvrduje integritet tih elektronskih podataka i
identitet potpisnika. To je, dakle, skup elektronskih podataka koji zajedno potvrduje
sadrzinu elektronskog dokumenta i identitet lica koje je potpisalo taj dokument.
Napredni elektronski potpis je kredibilniji od obi¢nog, jer pouzdanije potvrduje
integritet potpisanih podataka i identitet potpisnika. Potpisnik je jedini koji kon-
trolise upotrebu svog naprednog elektronskog potpisa. Svaka naknadna izmena
potpisanih podataka moze da se utvrdi, a potpisani podaci se ne mogu krisom me-
njati. Napredni elektronski potpis, dakle, omogucava da se pouzdanije identifikuje
potpisnik i detektuju naknadne izmene potpisanog dokumenta. Napredni potpis
se ne moze kopirati s elektronskog dokumenta da bi se ponovo koristio; potpisani
dokument ne moze da se izmeni a da o tome ne ostane elektronski trag. Kvalifikovani
elektronski potpis je posebna vrsta naprednog elektronskog potpisa, opremljen
kvalifikovanim sertifikatom koji izdaje nadlezno sertifikaciono telo.'” Kvalifikovani
elektronski potpis je po zakonu izjednacen sa svojeru¢nim potpisom. To je najpou-
zdaniji elektronski potpis: s njim je najsigurnije da elektronski podaci nisu menjani
nakon $to su potpisani, te da je dokument potpisalo lice ciji je to potpis, to jest upravo
onaj ko je ovlas¢en da se stavljanjem tog potpisa identifikuje i prizna elektronski
dokument kao svoj.

Z0O0 ne pominje elektronsku formu ugovora, ali predvida da je zahtev
pismene forme ispunjen ako se strane sporazumeju nekim drugim sredstvom koje
omogucava da se sa izvesno$cu utvrde sadrzina i davalac izjave. Odskora je propisano
da kvalifikovani elektronski potpis ima isto pravno dejstvo kao i svojerucni potpis.

7 Za sada postoje sertifikaciona tela Poste Srbije, Privredne komore Srbije, Ministarstva unutrasnjih
poslova, Ministarstva odbrane i druga.
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Osim toga, kvalifikovani elektronski potpis moze da zameni overu (legalizaciju)
svojeru¢nog potpisa, ako je to propisano posebnim zakonom.™

Ugovornim stranama, dakle, kod nas na raspolaganju stoje sledece opcije.
Prvo, kad zakonom nije propisana forma, strane mogu zakljuciti ugovor u elek-
tronskoj formi, koriste¢i obi¢an, napredni ili kvalifikovani elektronski potpis. Cak,
ugovor mogu zakljuciti i prostom razmenom elektronske poste. Takode, slobodne
su da u elektronskoj formi obezbede prost dokaz o usmeno zaklju¢enom ugovoru.
Drugo, kad je zakonom propisano da se ugovor zakljuc¢uje u pismenoj formi,
ugovorne strane mogu zameniti propisanu formu samo onom elektronskom for-
mom koja je snabdevena njihovim kvalifikovanim elektronskim potpisima jer su
samo takvi elektronski potpisi po zakonu izjednaceni sa svojeru¢nim potpisima. Ni
obican ni napredni elektronski potpis nisu dovoljni da bi se njihovim stavljanjem
na elektronski dokument mogao ispuniti zahtev zakonodavca da odredeni ugovor
bude zaklju¢en u pismenoj formi. Trece, kad je zakonom odredeno da se ugovor
sacinjava u formi javno overene isprave (legalizacija potpisa), propisanu formu
moze zameniti elektronska forma koja sadrzi kvalifikovane elektronske potpise
ugovornika samo ako je takva zamena posebno dopustena zakonom. | ¢etvrto, kad
je zakonom propisano da se ugovor zakljucuje u formi solemnizovane isprave ili
javnobeleznickog zapisa, propisana forma se ne moze zameniti elektronskom
formom, ¢ak ni onom koja sadrzi kvalifikovane elektronske potpise.

Poslednje pitanje koje treba pomenuti zbog potpunog uvida u ovaj rela-
tivno nov pravni rezim tice se odnosa originala i kopije elektronskog dokumenta.
Naime, elektronski dokument moze biti izvorno elektronski ili pak moZe nastati
digitalizacijom (na primer, skeniranjem) isprave koja izvorno nije elektronska. Ta-
kode, elektronski dokument stampanjem moze da dobije fizicki oblik, a moze se i
umnozavati elektronskim putem. U tom obilju situacija treba videti $ta se smatra
originalom, a $ta su kopije te $ta je potrebno da bi se neka kopija po svome dejstvu
ili znacaju izjednacila s originalom.

(a) Elektronski dokument koji je izvorno nastao u elektronskom obliku smatra
se originalom. (b) Originalom se smatra i svaki drugi elektronski dokument koji ima
istovetan digitalni zapis. (c) Stampanjem spoljne forme elektronskog dokumenta, to
jest njegovog vizuelnog prikaza, moze da se izradi kopija tog dokumenta na hartiji.
Takva kopija moze se overiti kod javnog beleznika. Overavanjem kopije javni beleznik
potvrduje da je kopija isprave istovetna s kopiranom ispravom. Javni beleznik moze
potvrditi da je odStampani primerak podudaran sa izvornim elektronskim dokumen-
tom ako je Stampanje tog primerka obavljeno pod njegovim nadzorom. Pre nego
$to overi Stampani primerak elektronskog dokumenta, javni beleznik je duzan da

18 Cl. 50 Zakona o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od poverenja u
elektronskom poslovanju, Sluzbeni glasnik RS, br. 94/2017 i 52/2021.
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ispita da li je upotrebljen kvalifikovani elektronski potpis. U klauzuli o overavanju
mora da naznaci da je re¢ o odStampanom primerku elektronskog dokumenta. (d)
Elektronski dokument moze nastati digitalizacijom izvornog dokumenta ¢ija forma
nije elektronska, recimo, skeniranjem stranica papira na kojima je ispisan tekst
ugovora. Takav elektronski dokument smatra se kopijom izvornog dokumenta koji
nije elektronski. Overavanjem te kopije javni beleznik potvrduje da je elektronska
kopija isprave istovetna s kopiranom ispravom. Potrebno je da se podneta isprava
digitalizuje pred javnim beleznikom. On potom unosi svoj kvalifikovani elektronski
pecat u digitalizovanu kopiju kojim potvrduje njenu istovetnost s izvornom ispravom
koja nije elektronska."

4, Cemu sluzi forma?

U modernom pravu, osnovni princip je sloboda izbora forme sopstvenih
izjava volje. U¢esnici u pravnom prometu slobodno biraju oblik u kom ¢e saopstiti
svoju volju. Pravni poslovi nacelno proizvode nameravana pravna dejstva bez
obzira na formu u kojoj su preduzeti. Nacelo autonomije volje prozima sve gradan-
ske kodifikacije od XIX veka do danas. Iz njega proizlazi sloboda ugovaranja, koja
podrazumeva i slobodan izbor forme ugovora i drugih pravnih poslova. Taj princip
slobodnog izbora forme pravnog posla danas se naziva konsensualizam i razume
se kao suprotnost nacelnom formalizmu starih prava. Konsensualizam proizlazi iz
slobode ugovaranja i znaci da svi nacini na koje se moze izraziti pravno relevantna
volja jednako vrede. Slobodan izbor oblika u kom ¢e se izjaviti volja odgovara prak-
ti¢nim potrebama ubrzanog i omasovljenog prometa robe i usluga.

Kad nema forme, nema ni posla. Pravno relevantna volja mora da se izrazi,
manifestuje, ucini saznatljivom drugima da bi mogla da proizvede pravno dejstvo.
Pravni posao nije skrivena, nesaopstena, unutrasnja volja nego je to izjavljena volja.
Ta neophodnost da se volja iskaze, da se materijalizuje, znaci da svaki pravni posao
po prirodi stvari mora imati nekakvu formu. Forma je nuznost, jer volja mora da
se ispolji, da zadobije oblik, da bi mogla pravno da deluje. Pod svrhom forme se
stoga ne misli na funkciju forme kao takve, nego na funkciju odredene forme koja
je obavezna za neki pravni posao. Pitanje nije zasto ugovor ima formu, nego zasto
je zakonom ogranicen slobodan izbor forme, to jest cemu sluzi forma koja je za
odredene ugovore propisana kao obavezna.

' Na margini: elektronski potpis moze imati samo fizicko lice, dok elektronski pe¢at moze da ima i pravno
lice odnosno organ pravnog lica. Kao i potpis, elektronski pecat moze biti obican, napredan i kvalifikovan.
Kad organ javne vlasti donosi akt u obliku elektronskog dokumenta, onda kvalifikovani elektronski pecat
tog organa, ili kvalifikovani elektronski potpis ovlas¢enog lica u tom organu, zamenjuju pecat organa i
svojerucni potpis ovlaséenog lica. Za kvalifikovani elektronski pecat vazi zakonska pretpostavka ocuvanosti
integriteta i tacnosti porekla podataka za koje je vezan.
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U francuskoj teoriji je re¢ceno da konsensualizam odgovara jakim, zrelim i
postenim ugovornicima. S jedne strane, konsensualizam je jednostavan, ubrzava
promet, pogoduje ekonomiji. S druge strane, on otvara mogucnost olakog i nepro-
misljenog obvezivanja, ostavlja trec¢a lica bez pouzdanog svedocanstva o postojanju
i sadrzini tudih ugovora, a sami ugovornici lakSe dospevaju u nesaglasje oko toga
jesu li obavezani ugovorom ili pak nisu.?°

To znadi da obavezna forma ima i neke manjkavosti. Ona usporava promet,
stvara dodatne troskove za ugovorne strane, a ponekad ih i navodi na pogresan za-
kljucak da im puko postovanje odredene forme garantuje punovaznost preduzetog
posla. Ova poslednja manjkavost narocito pogada formu javne overe potpisa. Zahtev
forme moze i da pogoduje nesavesnoj strani koja, pozivajuci se na manjkavosti u
formi ugovora, zapravo zeli da izigra obavezu koju je na sebe prihvatila.”’

Koja je svrha forme pravnih poslova u savremenom pravu? Jasno je da
danas forma nema sakralnu ulogu, vise se ne smatra da obaveze nastaju iz obreda
ili verbalne formule. Formalizam nacelno ne odgovara uslovima slobodne trgovine.
Zadata forma pravnog posla usporava pravni promet i stvara troskove. Medutim,
u nekim oblastima poslovanja, kao 5to su bankarstvo i osiguranje, forma pravnih
poslova je i dalje veoma vazna. Koja je danasnja funkcija forme, cemu ona sluzi?

Prvo, forme koje obezbeduju trajni zapis sadrzine ugovora omogucavaju
da ugovorne strane i treca zainteresovana lica kasnije ostvare uvid u postignutu sa-
glasnost, to jest da se uvere da je ugovor zakljucen i na Sta se odnosi, $to je osobito
vazno kod trajnih ugovornih odnosa i kad se na osnovu ugovora prenosi svojina
ili neko drugo stvarno pravo. Forma ugovora ima dokaznu funkciju, na primer u
slu¢aju spora o postojanju ili sadrzini ugovora, ili kad strane treba da obaveste treca
lica o svom ugovornom odnosu, odnosno kad jedna od njih treba da pokaze osnov
svog sticanja i tako dalje.

Privatna isprava o ugovoru koja je sacinjena u obi¢noj pismenoj formiili u
elektronskoj formi sluzi kao obi¢an dokaz o zakljucenju i sadrzini ugovora i podleze
slobodnoj sudijskoj oceni. Nasuprot tome, javne isprave o pravnim poslovima, to jest
kvalifikovane pismene forme u ¢ijem sacinjavanju ucestvuje nosilac javnih ovlascenja
(pre svega javni beleznik), imaju punu dokaznu snagu, to jest dokazuju istinitost
onoga $to je u njima potvrdeno ili odredeno. Medutim, tu postoji gradacija. (a) Kad
je ugovor zakljucen u formi javno overene isprave, svojstvo javne isprave ima samo
legalizaciona klauzula: u slu¢aju spora o tome ko je potpisao odredenu ispravu, sud
je duzan da uzme da je ispravu potpisalo ono lice koje je oznaceno kao potpisnik u
klauzuli o overi potpisa. Sto se svega ostalog ti¢e, javno overena isprava nije nista
drugo do privatna isprava, koja podleze oceni po slobodnom sudijskom uverenju.

2 Phillippe Malaurie, Laurent Aynes, Phillippe Stoffel-Munck, Droit des obligations, L.G.D.J., Paris, 2017,
305-306.
2 Hugh Beale et al., Cases, Materials and Text on Contract Law, Hart Publishing, Oxford, 2019, 396.
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(b) Kad je pak ugovor zakljuc¢en u formi solemnizovane isprave ili javnobeleznic¢kog
zapisa, svojstvo javne isprave i punu dokaznu snagu ima celovita isprava o pravnom
poslu, a ne samo neki njen deo.

Drugo, odredene forme ugovora obezbeduju da ugovornici budu bolje
informisani o sadrzini, znacaju i pravnim posledicama ugovora u koji stupaju, sto
strane $titi od lakomislenog i prenagljenog obvezivanja i pristajanja na rizike koje
ne razumeju. Takvu zastitnu funkciju imaju pre svega forme koje podrazumevaju
da nosilac javnih ovlascenja koji u€estvuje u salinjavanju isprave o pravhom poslu
upozori ugovornike na nesto ili da odbije da sacini ispravu o nistavom poslu. Na
primer, javni beleznik je po zakonu duzan da upozori strane da su njihove izjave
nejasne, nerazumljive ili dvosmislene, ili da odbije da sacini ispravu o pravnom poslu
ako utvrdi da volja ugovornika nije ozbiljna i slobodna, ili da je ugovor koji strane
zele da zakljuce suprotan imperativnim propisima, javnom poretku ili dobrim obi-
¢ajima. Povrh toga, javni beleznik sastavlja zapis po kazivanju ugovornih stranai pri
tome im pomaze da njihova saglasna volja bude jasno izraZzena i pravno dopustena.

Trece, neke forme pruzaju garancije da je odredeni posao preduzelo bas ono
lice koje je kao takvo oznaceno na ispravi o pravom poslu i da tekst isprave odgovara
sadrzini izjavljene volje. To se naziva autentifikacionom funkcijom forme i narocito
jeizrazeno kod javnobeleznickih formi, jer javni beleznik utvrduje identitet ugovor-
nih strana, njihovih zastupnika i drugih ucesnika u postupku i tim radnjama koje je
duzan da preduzme on svodi na minimum moguénost falsifikovanja i naknadnog
manipulisanja tekstom isprave.”

Konacno, nesporno je da strogi formalizam usporava pravni promet. Zahtev
forme nalaZe da strane zastanu i ispune sve $to je potrebno da volju izraze bas u
onom obliku koji se od njih trazi. To im stvara dodatne troskove, oduzima vreme i
generalno poskupljuje transakciju. Medutim, upravo najstroze forme (one koje obez-
beduju da isprava o pravnom poslu ima dejstvo izvrne isprave) u krajnjem ishodu
mogu da ubrzaju pravni promet, to jest da osetno skrate vreme koje je potrebno
za naplatu ugovornih potrazivanja.

5. Kada je forma obavezna?

Bitna forma ugovora moze biti propisana zakonom ili ugovorena izmedu
strana. Ako je forma po zakonu bitna, strane mogu sporazumom samo da je poostre;
ne mogu sporazumno da olaksaju ili isklju¢e zakonsku formu: forma koja je propisa-
na kao uslov za punovaznost ugovora moze da se zameni strozom formom, to jest
formom koja sadrzi sve Sto i propisana forma i tome dodaje jo$ neku formalnost.
Zakonom se moze predvideti i konkurencija bitnih formi, to jest propisati vise formi
od kojih je jedna dovoljna za punovazno zaklju¢enje ugovora.

2 D.DPurdevi¢, 28-30.
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Kad je forma ugovorena, a ne propisana, izvrsenje ugovora bez postovanja
te forme treba razumeti kao odustanak ugovornih strana od sporazuma o formi
koji su ranije zakljucile.® Kad je pak konstitutivna forma ugovora propisana, a ne
ugovorena, ugovor ne proizvodi nameravano pravno dejstvo ako nije zaklju¢en u
toj formi. Apsolutna nistavost je gradanskopravna sankcija za nepostovanje konsti-
tutivne forme. Medutim, za razliku od ugovora koji su nistavi zbog nekog drugog
uzroka, ugovor koji je nistav zbog nedostatka propisane forme moze da se osnazi
izvrienjem.*

Do osnazZenja (konvalidacije) izvrSenjem dolazi po izuzetku, kad se ku-
mulativno steknu zakonom predvideni uslovi. (a) Prvi uslov je da je za zakljucenje
ugovora propisana pismena forma.” (b) Drugi uslov je da su strane izvrsile svoje
ugovorne obaveze u celini ili u preteznom delu. () | trece, ugovor se ne moze osnaziti
izvrsenjem ako bi to bilo u suprotnosti sa svrhom forme, odnosno ako bi se takvim
osnazenjem ocigledno osujetio cilj zbog kog je forma propisana.

Na primer, nije dopusteno da se izvrSenjem osnazi ugovor kome nedostaje
forma propisana u cilju zastite javnog interesa, ali je dopusteno takvo osnaZenje kad
je ugovor izvrsen, a forma koja nije postovana pri njegovom zakljucenju trebalo je
da upozori strane na sloZzenost pravnog posla i da umanji opasnost od spora o nje-
govom postojanju i sadrzini. IzvrSenjem se, recimo, mozZe osnaziti ugovor o gradenju
ili ugovor o deobi, ali nije dopusteno da se na taj nacin osnazi ugovor na osnovu kog
se sti¢e pravo svojine na nepokretnosti. Ugovor o osiguranju treba svrstati medu
ugovore koji mogu da se osnaze izvrsenjem.

6. Sta je to paralelizam formi?

Paralelizam formi je izraz kojim se oznacava vezanost formi dva pravna
posla. On se ne pretpostavlja na osnovu same ¢injenice $to su neki poslovi pove-
zani, nego se mora posebno propisati ili predvideti ugovorom, u opstim granicama
slobode ugovaranja. Ako paralelizam formi nije posebno predviden, forma jednog
posla trazi se samo za taj posao, a ne i za druge poslove koji nastaju u vezi s njim. Na
primer, zakonom je odredeno da sporazum o ugovornoj kazni mora biti u zakonskoj
formi ugovora iz kog poti¢e obezbedena obaveza; ponuda i prihvat moraju se uciniti
u formi koja je propisana za ugovor; pristanak na ustupanje ugovora je punovazan

2 Recimo, ako su se strane sporazumele da poostre zakonsku pismenu formu ugovora tako $to ¢e svoje
potpise overiti kod javnog beleznika, ali potom taj ugovor zakljuce u obi¢noj zakonom propisanoj pi-
smenoj formi, treba uzeti da su precutno odustale od ugovorenog poostrenja.

24 (1. 73 ZOO.

% Kao sto je receno, pismena forma moze da bude obicna ili kvalifikovana. Ugovor kome nedostaje forma
moze da se osnazi ispunjenjem samo ako je to u skladu s ciljem propisane forme. Ispunjenjem po pravilu
mogu da se osnaze samo oni ugovori za koje je propisana obi¢na pismena forma. To je zato $to konvalida-
cija ispunjenjem po pravilu nije u skladu s ciljevima zbog kojih se propisuju kvalifikovane pismene forme.
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samo ako je dat u formi koja je zakonom propisana za ustupljeni ugovor; predugovor
proizvodi pravno dejstvo samo ako se zakljuci u formi koja je zakonom propisana
kao uslov za punovaznost glavnog ugovora;* ugovor za koji je propisana forma
javnobeleznickog zapisa moZe sporazumno da se raskine, izmeni ili dopuni jedino
u istoj toj formi.?’”

Forma koja je zakonom propisana za neki ugovor nacelno se trazii za
punomodje i za saglasnost treceg lica za zaklju¢enje tog ugovora. Medutim, kad
je za ugovor propisana forma javno potvrdene isprave ili javnobelezni¢kog zapisa,
dovoljno je da potpis vlastodavca na punomodju odnosno potpis trec¢eg lica na
dozvoli ili odobrenju za zaklju¢enje ugovora bude overen (legalizovan).?®

Il. POSEBNO O FORMI UGOVORA O OSIGURANJU
U SISTEMU ZOO

1. Delatnost osiguranja i pravni poslovi osiguravaca

Delatnost osiguranja je poslovna delatnost osiguravaca, koja se ubraja
u posebno regulisane, specijalizovane poslovne delatnosti, poput bankarske delat-
nosti i delatnosti davalaca lizinga. Nadzor nad obavljanjem delatnosti osiguranja
vréi Narodna banka Srbije.?

Delatnost osiguranja je, dakle, posebno uredena privredna delatnost
ili, kako se to moderno kaze, industrija, koja ima svoje regule, unutrasnju logiku i
ekonomske zakonitosti. Osnovna svrha te delatnosti jeste zastita od rizika kojima
je izlozena osigurana imovina ili osigurano lice. Zastita se pruza posteriorno, to jest
kad se realizuje osiguranirizik, i to tako $to se obezbeduje naknada pretrpljene Stete
iliisplata odredene sume. Povrh toga, delatnost osiguranja moze imati i dopunsku,
sasvim ogranicenu, preventivnu funkciju: poslovna delatnost osiguravaca obuhva-
ta i preduzimanje pojedinih mera zarad sprecavanja i otklanjanja opasnosti koje
ugrozavaju osiguranu imovinu ili osigurana lica. Medutim, ustanova osiguranja je
prevashodno reaktivna: osnovna funkcija osiguranja jeste reparacija, to jest da se
poprave, otklone ili makar umanje posledice osiguranog slucaja koji se ve¢ ostvario
u imovinskoj ili u li¢cnoj sferi osiguranika.®

Umesto da sam snosi vlastite rizike, osiguranik se placanjem premije prikljucuje
zajednici rizika i tako socijalizuje sopstveni osigurani rizik, to jest deli ga s drugim

% (1,271i38,¢l. 145, st. 3 ¢l. 45, st. 2 ZOO.

7 (.82, st.3ZJB.

% (.90, st. 2 ¢l. 29, st.2 ZOO.

» (1.13 Z0.

30 Videti: Natasa Petrovi¢ Tomi¢, Pravo osiguranja: Sistem, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2019, 43-44 i passim. (o
raznolikim aspektima delatnosti osiguranja); Predrag Suleji¢, Pravo osiguranja, Pravni fakultet Univerziteta
u Beogradu (PFBG) i Dosije, Beograd, 1997, 26-28 (o preventivnoj funkciji osiguranja).
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¢lanovima te zajednice, pristajuci na to da i oni s njim podele svoje osigurane rizike.
Svi ¢lanovi zajednice izloZeni su istoj opasnosti i, znajudi da ¢e ta opasnost stvarno
pogoditi samo neke od njih, oni odluc¢uju da dele rizik tako Sto plac¢aju premije iz
kojih ¢e moci da se isplati naknada ili osigurana suma onima ciji se rizik ostvari.*'

Ustanova osiguranja ima anti¢ko poreklo.?> Medutim, danasnji imenovani
ugovor o osiguranju jeste moderan pravni posao, koji je udaljen i mnogo slozeniji od
svojih istorijskih korena. Poznavanje istorije osiguranja nije neophodno za razumeva-
nje savremenog instituta. Ipak, duga istorija osiguranja svedoci o postojanju drevne
potrebe da se socijalizuje rizik od Stete, odnosno da se podeli rizik od imovinskih
gubitaka. Tom riziku je izlozen svaki u¢esnik u pravnom prometu.

U obavljanju svoje poslovne delatnosti osiguravaci zakljucuju odnosno predu-
Zimaju raznovrsne pravne poslove, medu kojima su najvazniji ugovori o osiguranju,
ali su vaznii poslovi reosiguranja, te poslovi posredovanja i zastupanja u osiguranju.

Sire posmatrano, pravni poslovi koje preduzimaju osigurava¢i mogu biti
(a) jednostrani (kao $to su opsti uslovi poslovanja ili ponuda za zaklju¢enje ugovora
o osiguranju) ili pak (b) dvostrani (na primer, ugovor o osiguranju). (c) Osim toga,
pojedini autori naglasavaju da postoje i zajednicki poslovi. Za nastanak zajednickog
pravnog posla potrebno je da volju izjave dva ili vise lica, ali ne uzajamno (svako
spram ostalih) nego zajedno (na istoj strani).®* U delatnosti osiguranja to bi, recimo,
bile odluke kolektivhog organa nekog drustva za osiguranje.

2. Ugovor o osiguranju: pojam i pravne osobine

Ugovor o osiguranju je, dakle, jedan od brojnih pravnih poslova koje osi-
guravaci zaklju¢uju odnosno preduzimaju u obavljanju svoje poslovne delatnosti.>

Po svojim pravnim osobinama, ugovor o osiguranju spada u imenovane,
dvostranoobavezne (sinalagmati¢ne), teretne, trajne i aleatorne?* dvostrane pravne
poslove obvezivanja.*®

31 N. Petrovi¢ Tomi¢, 72 i dalje.

32 P Suleji¢ (1997), 32 i dalje.

33 Vladimir V. Vodineli¢, Gradansko pravo. Uvod u gradansko pravo i Opsti deo gradanskog prava, Pravni
fakultet Univerziteta Union i Sluzbeni glasnik, Beograd, 2017, 450.

3 0 ugovoru o osiguranju vid: N. Petrovi¢ Tomi¢, 283 i dalje; P. Suleji¢ (1997), 161 i dalje; Mirko Vasiljevi¢,
Trgovinsko pravo, PFBG, Beograd, 2012, 178 i dalje; Ivica Jankovec, Privredno pravo, Sluzbeni list, Beograd,
1999, 563 i dalje.

3 Aleatornost je pravna osobina ugovora o osiguranju, a ne osiguravaceve poslovne delatnosti; poslovna
delatnost osiguravaca nije za njega aleatorna. Tako: M. Vasiljevi¢, 179; P. Suleji¢ (1997), 165 (svaki pojedina¢ni
ugovor o osiguranju jeste aleatoran: ne moze se ponistavati zbog prekomernog ostecenja, osiguranik ne
moze traziti vra¢anje premija ako ne nastupi osigurani slucaj; medutim, osiguravac zakljucuje veliki broj
ugovora, ¢ime eliminise svoj ekonomski rizik i stoga se moze kazati da poslovna delatnost osiguravaca
nije preterano rizi¢na).

% O ovim i jo$ nekim podelama ugovora videti: M. Karaniki¢ Miri¢, 173 i dalje.
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Kada se ugovor o osiguranju svrsta u pravne poslove obvezivanja, to znaci
da se njegova svrha ostvaruje izvrSenjem uzajamnih obaveza koje su iz tog ugovora
nastale.®” Zato se ugovor o osiguranju najbolje definise preko obaveza koje iz njega
nastaju. Tim ugovorom se jedna strana (ugovarac osiguranja) obavezuje da plati odre-
deni novcani iznos na ime premije osiguranja i, eventualno, da ispuni i neke druge
obaveze (kao $to je preduzimanje ugovorom predvidenih mera prevencije), a druga
ugovorna strana (osiguravac) zauzvrat se obavezuje da, ako se ostvari osigurani slucaj,
osiguraniku ili nekom tre¢em licu (a) isplati naknadu Stete kod imovinskih osiguranja,
(b) isplati ugovorenu svotu (osiguranu sumu) kod li¢nih osiguranja ili pak (c) da u¢ini
nesto drugo (recimo, da Stetu koja je pokrivena osiguranjem naknadi u naturi ili da brani
osiguranika od neosnovanih odstetnih zahteva - kod osiguranja od odgovornosti).

Ugovor o osiguranju se po pravilu sklapa adhezionom tehnikom, to jest
po nacinu svog zaklju¢enja svrstava se u ugovore po pristupu. Osnovno obelezje
ugovora po pristupu je to sto jedna strana (a) unapred priprema sadrzinu buduceg
ugovora i (b) isklju¢uje moguénost pregovora o toj sadrzini. Kod ugovora o osiguranju
taj polozaj ima osiguravac. Strana koja pristupa ugovoru ne ucestvuje u oblikovanju
njegove sadrZine, nego u svemu pristaje na tudu zamisao. Njena sloboda ugovara-
nja svodi se na slobodu da zakljudi ili da ne zaklju¢i ugovor. U toj poziciji nalazi se
ugovarac osiguranja.

Za ugovor o osiguranju kaze se da je to ugovor medusobnog poverenja
(uberrimae fidei). To znaci da on nalaze ugovornim stranama da se jedna prema drugoj
ophode u skladu s najvisim standardom savesnosti i postenja, narocito u domenu
uzajamnog obavestavanja o okolnostima koje su bitne za njihov ugovorni odnos.?®

Ugovor o osiguranju se ne moze svrstati medu ugovore koji se zakljucuju
s obzirom na li¢nost (intuitu personae). Prvo, linost osiguravaca nije presudna, on
posluje po zakonu i opstim uslovima, a kada se ostvari osigurani slucaj, osiguraniku
nije narocito vazno da mu bas osiguravac isplati naknadu odnosno osiguranu svotu:
njemu je samo vazno da taj iznos dobije. Drugo, ugovor o osiguranju obi¢no nije
vezan ni za licnost ugovaraca osiguranja. Medutim, licnost osiguranika moze da
bude vazna za procenu nekih rizika i samo u tom ograni¢enom smislu moze se kazati
da se ugovor o osiguranju zakljucuje s obzirom na li¢nost. Osiguravacu je nacelno
svejedno ko ¢e mu platiti premiju, ali mu nije svejedno — kad osigurava rizike koji
ugrozavaju li¢nu sferu osiguranika - ko je taj osiguranik, sta radi, kako Zivi, kakvog
je zdravstvenog stanja itd.*

37 Nasuprot tome stoje pravni poslovi raspolaganja, kao $to su otpustanje duga, novacija ili ustupanje
potrazivanja, iz kojih ne nastaju nikakve obaveze i koji ostvaruju svoju svrhu neposredno, samom cinje-
nicom svog zakljucenja.

38 P Suleji¢ (1997), 170.

3 Stavise, nekad se osigurani rizik nalazi u samoj li¢nosti osiguranika: od njegove paznje odnosno od
kvaliteta njegovog postupanja zavisi da li ¢e ostvariti osigurani slucaj. To je tipi¢no za osiguranje od
odgovornosti.
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Naposletku, osim toga $to je imenovan, dvostranoobavezan, teretan, aleato-
ran i trajan, $to spada u poslove obvezivanja i $to se redovno zaklju¢uje adhezionom
tehnikom, ugovor o osiguranju je kod nas nacelno formalan. Opsta pitanja o formi
ugovora izloZzena su u prvom delu ovog rada, a nastavak rada posvecen je formi
ugovora o osiguranju.

3. Forma ugovora o osiguranju u sistemu ZOO

a) Pravni znacaj polise osiguranja ili druge isprave o ugovoru

U nasem pozitivhom pravu, ugovori se u nacelu zaklju¢uju u slobodnoj
formi: kad forma nekog ugovora nije ni propisana ni posebno ugovorena, svaka
strana moze da izjavi volju za zaklju¢enje tog ugovora u formi koju sama odabere.*

Medutim, ZOO sadrzi posebno pravilo o formi ugovora o osiguranju, koje je
zajednicko za osiguranje imovine i osiguranje lica. Po tom pravilu, ugovor o osiguranju
ima konstitutivnu pismenu formu: smatra se zaklju¢enim kad strane potpisu polisu
osiguranjaili listu pokrica.*' Dakle, da bi se ugovor o osiguranju zakljucio u skladu s
odredbama ZOO, neophodno je da se sacini odgovarajuca pismena isprava o tom
ugovoru (polisa osiguranjaiili list pokrica), koja po svom pravnom znacaju nije prost
dokaz da je ugovor zaklju¢en, nego zakonski uslov za njegovo punovazno zaklju¢enje.?

Treba napomenuti da su neka osiguranja izricito iskljucena iz tog rezima:
pravila ZOO o ugovoru o osiguranju ne primenjuju se na plovidbeno osiguranje,
reosiguranje i osiguranje potrazivanja.* Pobrojana osiguranja nisu izuzeta iz ¢itavog
Z00, nego samo iz onih njegovih odredaba kojima se posebno ureduje osiguranje.
Drugim re¢ima, na izuzete ugovore primenjuju se opste odredbe ZOO o ugovorima
(Sto obuhvata i pravilo o slobodnom izboru forme), a ne primenjuju se posebne
odredbe tog zakona o ugovoru o osiguranju, uklju¢ujuci i posebno pravilo o kon-
stitutivnoj formi.

U nasem pravu danas je nesporno da je ugovor o osiguranju redovno for-
malan. Medutim, nije uvek bilo tako:** (a) Posle Drugog svetskog rata, pod uticajem

40O tome je vise re¢eno u prvom delu ovog ¢lanka.

41 (1.901, st. 1 ZOO. Naravno, ispravu o ugovoru strane mogu da potpisu li¢no ili preko svog zastupnika.
42 Recima suda: Po opstem pravilu, zaklju¢enje ugovora ne podleze nikakvoj formi (¢lan 67 stav 1 ZOO);
dovoljna je usmena saglasnost volja ugovaraca. Medutim, u ¢lanu 901 stav 1 ZOO propisano je da je ugovor
o osiguranju zaklju¢en kad ugovorac osiguranja i osiguravac potpisu odgovarajuci pismeni dokument.
Ugovor o osiguranju stoga mora da bude zaklju¢en u pismenoj formi, a ako nema tu formu, onda nema ni
pravno dejstvo (¢lan 70 stav 1 ZOO) i ne uziva sudsku zastitu. Resenje Viseg privrednog suda, PZ. 8934/97
od 28. januara 1998, ParagrafLex. Takode: Ugovor o osiguranju zakljucen je kad strane potpisu polisu, pa
ugovarac osiguranja koji je potpisanu polisu vratio osiguravacu nije tim svojim gestom mogao konklu-
dentno da odbije ponudu za zaklju¢enje (posto je ugovor vec zakljucen), niti je na taj nac¢in mogao da
raskine ugovor. Presuda Privrednog apelacionog suda, PZ. 4358/2011(2) od 5. januara 2012, ParagrafLex.
4 (1,899 ZOO.

“ 0 toj istoriji sve prema: P. Suleji¢ (1997), 165 i dalje.
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nekih predratnih pravnih pravila, sudovi su isprva smatrali da se ugovor o osiguranju
obavezno zakljucuje u pismenoj formi. (b) Kasnije su se priklonili druk¢ijem shvatanju
pravne teorije i praksi koja se razvila u opstim uslovima mnogih osiguravaca, a nai-
me, da je ugovor o osiguranju zaklju¢en ¢im strane postignu saglasnost o njegovoj
sadrzini, dok polisa osiguranja ili druga isprava o ugovoru sluze samo kao prost dokaz
o zakljucenju tog ugovora i nisu uslov za njegovu punovaznost.*® (c) Novija sudska
praksa je potom kodifikovana: od 1967. godine zakonom je propisana obaveza
osiguravaca da izda polisu osiguranja ili drugu ispravu o zaklju¢enom ugovoru.*
To znadi da je polisa osiguranja ili druga pismena isprava o ugovoru sluzila samo
kao prost dokaz o tome da je ugovor zakljucen, dok se taj ugovor mogao zakljuciti
u bilo kojoj formi, $to znaci i usmeno. (d) Uprkos tome $to je ugovor o osiguranju
zakonom netom odreden kao neformalan, Konstantinovic je ve¢ 1969. godine u
Skici predlozio da polisa osiguranja ne bude puki dokaz o zaklju¢enju ugovora, nego
njegova obavezna forma.* (e) Jugoslovenski zakonodavac je prihvatio taj predlog
1978. godine: u sistemu ZOO opste pravilo je da ugovor o osiguranju nije zaklju¢en
dok strane ne potpisu polisu osiguranjaili listu pokri¢a.*®

b) Polisa kao zakonska konstitutivna forma ugovora o osiguranju

Da bi se osiguranje imovine ili osiguranje lica ugovorilo u skladu s odred-
bama ZOO, neophodno je da ugovorne strane potpisu polisu osiguranja.*® Uza sve
kritike koje se mogu uputiti tom zakonskom resenju, i uz moguca druk¢ija tumacenja
postojece zakonske odredbe, pravni znacaj polise nije sporan za nase sudove: polisa
se kod nas razume kao konstitutivna forma ugovora o osiguranju.*®

Propisana pismena forma ugovora o osiguranju obic¢no se postize upotrebom
obrascaili formulara osiguravaca, na kojem pise da je rec o polisi. Medutim, trebalo

% Kada se kaze da je polisa prost dokaz, to znadi (a) da polisa nije uslov za punovazno zaklju¢enje ugo-
vora i (b) da se postojanje i sadrzina ugovora mogu dokazivati i drugim sredstvima, a ne samo polisom.
“ (l. 64, st. 2 Osnovnog zakona o osiguranju i osiguravajucim organizacijama, Sluzbeni list SFRJ, br. 7/1967.
47 (. 879, st. 1 Skice. Vid: Mihailo Konstantinovi¢, Obligacije i ugovori. Skica za zakonik o obligacijama i
ugovorima, Sluzbeni list SRJ, Beograd, 1996, 292.

4 Postoje i neki izuzeci od tog pravila. O njima ce tek biti reci.

4 (l.901, st. 1 ZOO.

50 N. Petrovi¢ Tomi¢, 317. Iz sudske prakse: Potpisivanjem polise osiguranja zaklju¢uje se taj ugovor i
nastaje obaveza plac¢anja premije. Resenje Privrednog apelacionog suda, Pz. 12837/2010 od 1. septembra
2011, ParagrafLex. Takode: Potpisivanjem polise za ugovoreni visegodi$nji period osiguranja konstituisan
je pravno valjan ugovorni odnos za ceo period osiguranja. Nije relevantno to $to je osiguranik docnije
odbio da potpise posebnu polisu za kraci period u okviru ugovorenog roka trajanja osiguranja. Resenje
Vrhovnog suda Srbije, Prev. 323/2007 od 13. septembra 2007, ParagraflLex. Cak: To $to je osiguranik prihvatio
da s osiguravacem zakljuci ugovor o kasko kombinovanom osiguranju motornog vozila ne znaci da je
taj ugovor zakljucen sve dok obe strane ne potpisu polisu osiguranja, tim pre sto je i posebnim uslovima
osiguravaca propisano da se ugovor zakljucuje potpisivanjem polise. Presuda Privrednog apelacionog
suda, Pz. 11031/2010 od 20. jula 2011.
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bi uzeti da je zakonski zahtev forme zadovoljen uvek kada je u nameri zakljucenja,
na bilo kom trajnom materijalu, zabelezena obavezna sadrzina ugovora o osiguranju
i svojerucni potpisi ugovornih strana. To pismeno moze biti naslovljeno kao polisa,
ili nenaslovljeno, ili ¢ak moze da bude pogresno naslovljeno (falsa nominatio non
nocet), ali svakako mora sadrzati minimalne elemente polise iz ¢lana 902 ZOO.*

Polisa osiguranja je isprava o ugovoru koja se sacinjava u obi¢noj pismenoj
formi.>> Minimalna sadrzina polise osiguranja propisana je zakonom:>* u polisi se
moraju navesti ugovorne strane, osigurana stvar odnosno osigurano lice, rizik koji
je obuhvacen osiguranjem, trajanje osiguranja i period pokri¢a, svota osiguranja ili
da je osiguranje neograni¢eno; premija** ili doprinos (kod osiguranja na uzajamnoj
osnovi) i datum izdavanja polise. Tekst polise osiguranja moze da napise, otkuca
ili odstampa jedna od ugovornih strana ili trece lice, ali je redovno sacinjava sam
osiguravac. U svakom slucaju, ugovor o osiguranju smatra se zaklju¢enim tek kad
polisu potpisu obe ugovorne strane.®

Zakonom je propisano da opsti uslovi pod kojima se zakljucuje ugovor
obavezuju stranu koja im pristupa samo ako su joj bili poznati ili morali biti poznati
u ¢asu zakljucenja.*® To pravilo je dodatno poostreno kod ugovora o osiguranju: ne
samo $to ugovarac osiguranja mora da bude obavesten o uslovima osiguranja, nego
to mora i da bude konstatovano na polisi. Naime, polisa osiguranja mora sadrzati
konstataciju da je osiguravac ispunio dve zakonske obaveze: (a) da upozori ugovaraca
osiguranja da su uslovi osiguranja sastavni deo ugovora i (b) da preda ugovaracu
osiguranja tekst tih uslova, ako nisu stampani na samoj polisi. To se odnosi kako na
opste tako i na posebne uslove osiguranja po kojima posluje konkretan osiguravac. U
slu¢aju neslaganja neke odredbe uslova osiguranja i neke odredbe polise, po zakonu
je merodavna polisa, a ako se ne slazu neka stampana i neka rukopisna odredba
polise (kad takva uopste postoji) - merodavna je rukopisna odredba.”’

Opsti i posebni uslovi osiguranja se, dakle, integriSu odnosno inkorporiraju
u ugovor konstatacijom na polisi da je ugovarac osiguranja o tome obavesten i da

1 Potonje izdavanje polise na odgovaraju¢em obrascu osiguravaca tada biimalo pravni znacaj prostog
dokaza o ugovoru koji je ve¢ zaklju¢en. Suprotno: poslednja odluka suda u prethodnoj fusnoti.

2.0 obi¢noj pismenoj formi vise je re¢eno u prvom delu ovog ¢lanka.

53 (1,902, st. 1 ZOO.

%4 1z sudske prakse: Premija je cena osiguranja i stoga predstavlja bitan element ugovora o osiguranju.
Ako se premija ne moze precizno odrediti prema podacima koji su navedeni u polisi, ugovor o osiguranju
je nevazeci. Nije dovoljno da se umesto iznosa premije u polisi samo navede ,vazeca tarifa”. Presuda Viseg
privrednog suda u Beogradu, PZ. broj 1976/01 od 20. juna 2001, ParagrafLex.

* Stoga je u nasem pravu nacelno merodavna polisa kad se njena sadrZina razlikuje od ponude osiguranja
ili od onoga $to su strane utanacile tokom pregovora. Drukcije je kad je ugovor o osiguranju neformalan.
P. Suleji¢ (1997), 195 i dalje. Vid. Cl. 71 ZOO.

56 (1. 142, st. 3 ZOO.

57 €1, 902, st. 3-5 ZOO.
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mu je predat tekst tih uslova, ako taj tekst nije odstampan na samoj polisi. Drugim
re¢ima, ugovor o osiguranju obuhvata polisu osiguranja i inkorporirane opste i po-
sebne uslove osiguranja koji su na snazi u ¢asu zaklju¢enja tog ugovora, pod uslovom
da je osiguravac upozorio drugu stranu da su ti uslovi sastavni deo ugovora, da mu
je predao njihov tekst (ako nisu Stampani na polisi) i da je sve to potvrdio u polisi.

Zakonom je propisana minimalna sadrzina polise, to jest elementi koje polisa
mora da sadrzi. Medutim, strane su slobodne da u polisu unesu i druge elemente, to
jest da polisom ugovore i nesto sto zakonodavac od njih ne trazi. Recimo, polisa moze
da sadrzi sporazum o mesnoj nadleznosti suda.>® Osim toga sto mogu da potpisu
isto pismeno, ugovorne strane mogu i da razmene polise, to jest da svaka strana
dobije polisu koju je potpisao drugi ugovornik. Ta moguc¢nost je izricito predvidena
zakonom.*® Pociva na ideji da strana koja drzi ispravu koju je potpisao drugi ugovornik
moze uvek da doda svoj potpis i tako je ucini kompletnom.

Povrh toga, zakonom je posebno dopusteno da se zakonska konstitutivna
pismena forma zameni drugim sredstvom koje omogucava da se sa izvesnoscu
utvrde sadrzina i davalac izjave.®° To znaci da se i pismena forma polise osigura-
nja moze zameniti elektronskom formom koja je snabdevena kvalifikovanim
elektronskim potpisima ugovornih strana, jer su samo takvi elektronski potpisi
po zakonu izjednaceni sa svojeru¢nim potpisima:®' ni obican ni napredni elek-
tronski potpis nisu dovoljni da bi se njihovim stavljanjem na elektronski doku-
ment mogao ispuniti zahtev zakonodavca da polisa osiguranja bude sacinjena
u pismenoj formi.®

Izuzetno, fizicko lice koje se kvalifikuje kao korisnik finansijskih usluga (3to
obuhvata i osiguranje) moze da zakljuci ugovor na daljinu u vrednosti do 600.000
dinara bez upotrebe svog kvalifikovanog elektronskog potpisa, ako je autentifikaciona
funkcija zakonske forme tog ugovora obezbedena na neki drugi, zakonom propisan
nacin (koris¢enjem najmanje dva elementa za potvrdivanje korisni¢kog identiteta ili
koris¢enjem neke od Sema elektronske identifikacije visokog nivoa pouzdanosti).53 To
je posebno zakonsko pravilo kojim se Stite potrosaci koji ugovaraju finansijske usluge
koris¢enjem sredstava komunikacije na daljinu. Ono dopusta da se autentifikaciona
funkcija svojeru¢nog potpisa ili kvalifikovanog elektronskog potpisa potrosaca (a ne
pruzaoca finansijske usluge) ostvari upotrebom nekog drugog oblika elektronske

58 Resenje Viseg suda u Cacku, Gz. 1594/2021 od 10. marta 2022, ParagraflLex.

59 (.72, st. 4 ZOO.

0 Ibidem.

&1 Cl. 50 Zakona o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od poverenja u
elektronskom poslovanju, Sluzbeni glasnik RS, br. 94/2017 i52/2021 i ¢l. 3, st. 2 Zakona o zastiti korisnika
finansijskih usluga kod ugovaranja na daljinu - ZZKFUD, Sluzbeni glasnik RS, br. 44/2018.

52O elektronskoj formi vise je re¢eno u prvom delu ovog ¢lanka. Tamo su razjasnjena i obavestenja koja
su ugovorne strane po zakonu duzne da jedna drugoj daju na trajnom nosacu zapisa.

& (l. 3, st. 3 ZZKFUD.
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identifikacije, kojim se obezbeduje visoko poverenje u identitet potrosaca i prakti¢no
onemogucava zloupotreba odnosno neistinito predstavljanje.

Polisa osiguranja se moze privremeno zameniti listom pokri¢a u koju
se unose bitni sastojci ugovora o osiguranju. Ta moguc¢nost je predvidena samim
zakonom.® List pokri¢a se takode izdaje u pismenoj ili u odgovarajucoj elektronskoj
formi, sadrzi samo najosnovnije podatke o ugovorenom osiguranju i obi¢no se izdaje
kad je osiguraniku ili ugovaracu osiguranja hitno potrebna isprava o zaklju¢enom
poslu, kod transportnih osiguranja ili kad se osigurava veliki objekat koji je potrebno
prethodno pregledati.> Ugovorne obaveze izmedu strana nastaju ¢im obe potpisu
list pokri¢a — ugovarac ili osiguranik zasticen je od rizika, dok osiguravac stice pravo
na premiju.

List pokri¢a ima svedenu sadrZinu i kasnije mora biti zamenjen polisom koja
sadrzi sve zakonom propisane elemente. Cim se izda list pokri¢a, nastaje i zakonska
obaveza da se umesto njega sacini polisa osiguranja, u razumnom roku, odnosno u
roku koji je propisan uslovima osiguranja ili uobicajen za odredenu vrstu osiguranja.
Ako je izdat list pokrica, ugovor se smatra zakljuéenim. Polisa osiguranja koja se
sacini kasnije ne moze imati pravni znacaj konstitutivne forme ugovora o osiguranju,
ve¢ moze samo da bude dokaz o njegovom postojanju i sadrzini.

Prema opstim pravilima ugovornog prava, osiguravac u svojim uslovima
osiguranja moze da postavi strozi zahtev forme ili da prosiri obaveznu sadrzinu polise,
na Sta ugovarac osiguranja pristaje tako $to pristupa zaklju¢enju ugovora po strozim
pravilima. Ugovorne strane ne mogu da olaksaju ili isklju¢e zakonsku formu polise
osiguranja, ali mogu tu formu sporazumno da poostre. Umesto obi¢ne pismene
forme koja je propisana zakonom (stavljanje svojeru¢nog potpisa na polisu), strane
mogu da se sporazumeju, recimo, da njihovi potpisi moraju biti overeni kod javnog
beleznika da bi se smatralo da je ugovor zaklju¢en. Takode, strane mogu da proSire
minimalnu sadrzinu polise, to jest da zaklju¢enje ugovora sporazumno uslove na-
vodenjem dodatnih elemenata, koji se po zakonu inace ne moraju navoditi u polisi.*®

Ugovor o osiguranju koji nije zaklju¢en u propisanoj konstitutivnoj formi
podleze konvalidaciji ispunjenjem.®” Do konvalidacije izvrsenjem dolazi po izu-
zetku, kad se kumulativno steknu zakonom predvideni uslovi o kojima je ranije bilo
reci. Prvi uslov je da je za zaklju¢enje ugovora propisana obi¢na (a ne kvalifikovana)
pismena forma.®® To je zato $to konvalidacija ispunjenjem po pravilu nije u skladu

& (1,902, st. 2 ZOO.

s P, Suleji¢ (1997), 197.

% Minimalna sadrzina polise propisana je u ¢l. 902, st. 114 ZOO.

& (.73 ZOO.

% Resenje Viseg trgovinskog suda, Pz. 5798/2008(2) od 10. februara 2009, ParagrafLex (odredba ¢lana
73 ZOO ne moze se primeniti ako je, pored pismene forme, za neki ugovor propisana i overa potpisa
ugovaraca ili saglasnost treceg lica za zakljucenje).

o
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s ciljevima zbog kojih se propisuju kvalifikovane pismene forme. Drugi uslov je da su
strane izvrsile svoje ugovorne obaveze u celiniili u preteznom delu. | tre¢e, ugovor se
ne moze osnaziti izvrsenjem ako bi to bilo u suprotnosti sa svrhom forme, odnosno
ako bi se takvim osnaZenjem ocigledno osujetio cilj zbog kog je forma propisana.
Pravne posledice osnazenja izvrienjem ogledaju se u tome $to se od strane koja je
pretezno izvrsila ugovornu obavezu moze zahtevati da je izvrsi u celini i u tome $to
nijedna strana ne moze zahtevati vracanje onoga $to je izvrsila po osnovu ugovora
koji je bio nistav zbog nedostatka forme, ali se u meduvremenu osnazio izvrsenjem.

Naposletku, u posebnim slucajevima, kada polisa predstavlja prost dokaz
0 ugovoru, nema smisla razmatrati mogucnost da se ugovor o osiguranju osnazi
ispunjenjem (kako je predvideno u ¢lanu 73 ZOO): ako je polisa puki dokaz o ugo-
voru koji se smatra zaklju¢enim ¢im strane postignu saglasnost o njegovim bitnim
elementima, onda taj ugovor ne moze biti nistav zbog nedostatka forme, pa se nece
ni postaviti pitanje njegove konvalidacije ispunjenjem.

U uporednom pravu preteze shvatanje o neformalnom karakteru osiguranja,®
$to znaci da polisa redovno ima karakter prostog dokaza o postojanju i sadrzini ugovora.
Tako je i kod nas bilo u poratnom periodu - do usvajanja ZOO. Nasa savremena pravna
teorija zalaze se za povratak na to resenje, to jest za napustanje bitne zakonske forme
ugovora o osiguranju.” Medutim, dok se ta izmena ne sprovede, Cini se da treba prihvatiti
da je intencija domaceg zakonodavca bila da u sistemu ZOO ugovor o osiguranju ima
konstitutivnu obi¢nu pismenu formu te da je njegova minimalna sadrzina ono sto je
navedeno kao sadrzina polise u ¢lanu 902 ZOO. (a) To znaci da se ugovor smatra zaklju-
¢enim kad obe strane potpisu polisu osiguranja. (b) Povrh toga, ugovor o osiguranju
treba smatrati zaklju¢enim i kada ugovorne strane u obi¢noj pismenoj formi postignu
saglasnost o minimalnoj sadrzini koja je propisana za polisu i obe se svojeru¢no potpisu,
ali to ne bude na formularu koji se inace koristi za izdavanje polise osiguranja.”’ (c) Ko-
nacno, ugovor o osiguranju treba smatrati zakljuc¢enim i kad je sacinjen u elektronskoj
formi koja sadrzi kvalifikovane elektronske potpise oba ugovornika. | tada je njegova
minimalna sadrzina ona koja je u zakonu propisana za polisu.

¢) Polisa kao prost dokaz o zakljucenom ugovoru
Ve je re¢eno da se pravila ZOO o ugovoru o osiguranju ne primenjuju na
plovidbeno osiguranje, osiguranje potraZivanja i reosiguranje, sto znadi da se na te
ugovore ne primenjuje ni odredba ZOO o formalnom karakteru osiguranja. Osigu-
ravac je i tada duzan da izda polisu osiguranja, ali ta polisa nije uslov za nastanak
ugovora, nego prost dokaz o ugovoru koji je zaklju¢en u nekom drugom obliku.”

& N, Petrovi¢ Tomi¢, 295; P. Suleji¢ (1997), 166 i dalje.

70 N. Petrovi¢ Tomi¢, 296.

1 To bi bilo zaklju¢enje ugovora o osiguranju po opstim pravilima za (formalne) ugovore. Vid. Ibid., 322.
72 Polisa se ovde razmatra samo iz aspekta forme ugovora o osiguranju. Osim toga $to moZe da bude
konstitutivna forma ugovora ili pak dokazno sredstvo, polisa moze da sluzi i kao sredstvo legitimacije,
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Povrh toga, i u sistemu ZOO postoje izuzetni slucajevi zaklju¢enja ugo-
vora bez polise, u kojima polisa ne moze imati pravni znacaj konstitutivne forme,
ve¢ samo moze da sluzi kao dokaz o postojanju i sadrzini ugovora. Osiguravac
je i utim situacijama duzan da izda polisu osiguranja, ali polisa tada ne predsta-
vlja bitnu formu ugovora o osiguranju, nego prost dokaz o cinjenici njegovog
zakljucenja.

1) Realna forma ugovora o osiguranju

Obicno se kaze da je kapara jedini realan ugovor u nasem Z00.”> Medutim,
Z00 posebno predvida i jednu moguc¢nost da se realna forma ugovori umesto zakon-
ske pismene forme. Naime, u svojim opstim uslovima poslovanja (uslovi osiguranja)
osiguravac¢ moze da predvidi slucajeve u kojima ugovorni odnos iz osiguranja nastaje
samim pla¢anjem premije.”* To se naziva osiguranjem bez polise.””

U takvim slucajevima ugovor o osiguranju ima ugovorenu konstitutivnu
realnu formu. Ta forma je (a) ugovorena, zato $to za konkretan ugovor nije propisana
zakonom nego je predvidena uslovima osiguravaca koje je prihvatio njegov saugo-
vornik; (b) konstitutivna je, zato Sto predstavlja jedan od alternativno postavljenih
uslova punovaznog zaklju¢enja (ugovor mora biti zaklju¢en u zakonskoj pismenoj
ili u ugovorenoj realnoj formi, da bi proizvodio pravna dejstva); (c) realna je, zato
$to se ugovor zakljucuje pla¢anjem polise osiguranja — predaja odredene novéane
sume predstavlja ¢in zaklju¢enja ugovora.

Realna forma ugovora o osiguranju ugovara se tako sto je osiguravac predvidi
u svojim uslovima, a druga strana to prihvati kad plati premiju u nameri da pristupi
ugovoru pod uslovima tog osiguravaca. Da ta moguénost nije posebno propisana
zakonom, ugovornim stranama ne bi bilo dopusteno da odstupe od zakonom pro-
pisane konstitutivne pismene forme ugovora o osiguranju.

Osiguravac u svojim uslovima moze da predvidi da se ugovor smatra za-
klju¢enim kad druga strana plati premiju u celosti ili pak kad je pla¢en jedan njen
deo: ne postoji zakonska smetnja da se uslovima osiguranja predvidi, recimo, da se
premija placa u obrocima a da se ugovor zakljucuje pla¢anjem prve rate.

(kvalifikovana) isprava o dugu ili hartija od vrednosti, $to nije predmet ovog rada. O tim drugim funkcijama
polise re¢eno je vise u: P. Suleji¢ (1997), 191 i dalje.

73 (l, 79, st. 1 ZOO. Takode, zaloga, ostava i zajam se, prema klasiécnom shvatanju, svrstavaju u realne
ugovore. To jesu bili realni ugovori u nasem predratnom pravu, ali ih ZOO danas odreduje kao konsen-
sualne. Predaja stvari nije ¢in njihovog zakljuéenja, nego ¢in ispunjenja ugovorne obaveze koja je iz njih
ved nastala.

74 1,903 ZOO.

75 Kao primer se obi¢no navodi dobrovoljno osiguranje putnika u javhom saobracaju od posledica ne-
sre¢nog slucaja, koje se zaklju¢uje kupovinom karte za prevoz. N. Petrovi¢ Tomi¢, 302; M. Vasiljevi¢, 182;
Predrag Suleji¢,,Clan 903. Osiguranje bez polise’, Komentar Zakona o obligacionim odnosima (ur. Slobodan
Perovic), Savremena administracija, Beograd, 1995, 1477.
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Kad je uslovima osiguranja predvideno da se ugovor zaklju¢uje pla¢anjem
premije, ugovor o osiguranju nije neformalan:’® ne zakljucuje se u slobodnoj
formi, ve¢ ima ugovorenu konstitutivnu realnu formu. Osiguravac je i tada duzan
da ugovaracu osiguranja izda polisu na njegov zahtev. Medutim, polisa tada nema
pravni znacaj konstitutivne forme ugovora o osiguranju, nego sluzi kao prost dokaz
0 postojanju i sadrzini ugovora koji je zakljucen u realnoj formi.

Kako se taj slu¢aj razlikuje od konvalidacije izvrsenjem? (a) Kada se ugovor o
osiguranju zakljuci u realnoj formi, onda glavna ugovorna obaveza osiguravaca nastaje
¢im ugovarac osiguranja plati premiju. Ta obaveza je utuziva. To je zato $to se ugovor
zakljucuje ¢inom placanja premije. (b) Nasuprot tome, do konvalidacije izvr$enjem dolazi
tek kad je ugovor kojem nedostaje bitna zakonska forma izvrsen u celostiili u preteznom
delu. To znati da ugovorne obaveze ne nastaju dok nisu pretezno vec izvrsene. Kada
je ugovor izvrien, dolazi go konvalidacije i nijedna strana ne moze zahtevati vracanje
onoga $to je vec dala. Medutim, dok ne dode do konvalidacije, ne moze se zahtevati
od ugovaraca osiguranja da plati premiju, niti se moze traziti od osiguravaca da isplati
naknadu odnosno osiguranu sumu ili u¢ini nesto drugo sto je odredeno ugovorom
ako se ostvari osigurani slucaj. Te obaveze nisu utuzive dok ne dode do konvalidacije,
a kada dode do konvalidacije, to jest kad su ih strane vec izvrsile od svoje volje, u celini
ili u preteznom delu, nijedna strana nema pravo na povracaj datog.”

Osim opisanog slucaja osiguranja bez polise, koji se u zakonu izricito tako
naziva (¢lan 903 ZOO), postoje u sistemu ZOO i druge situacije u kojima polisa ne
moze biti niSta drugo do dokaz da je ugovor vec¢ zaklju¢en na neki drugi nacin - a
ne obostranim potpisivanjem polise.

2) Jednostrano pismen ugovor o osiguranju

Kod nas je zakonom izric¢ito propisano da pismena ponuda ucinjena osigu-
ravacu za zakljucenje ugovora o osiguranju vezuje ponudioca, ako on nije odredio
kradi rok, za vieme od osam dana od dana kad je ponuda prispela osiguravacu, a ako
je potreban lekarski pregled, onda za vreme od trideset dana. Ako osiguravac u tom
roku ne odbije ponudu koja ne odstupa od uslova pod kojima on vrsi predlozeno
osiguranje, smatrace se da je ponudu prihvatio i da je ugovor zaklju¢en. U tom slucaju
ugovor se smatra zaklju¢enim kad je ponuda prispela osiguravacu.”

76 Suprotno: lvica Jankovec, ,Clan 903. Osiguranje bez polise’, Komentar Zakona o obligacionim odnosima
(ur. Borislav Blagojevi¢, Vrleta Krulj), Savremena administracija, Beograd, 1983, 1938.

77" Jankovec druk¢ije razume ovu stvar. Po njemu, placanjem premije osiguranja u skladu s ¢lanom 903
Z00 zapravo dolazi do konvalidacije izvrsenjem koja je na opsti nacin uredena u ¢lanu 73 ZOO. Jankovec
smatra da je vec¢ placanjem premije ugovor pretezno izvrien, jer izvréenje glavne obaveze osiguravaca
ionako zavisi od toga hoce li se ostvariti osigurani slucaj. Stoga treba zanemariti pitanje da li je osigura-
vac izvrsio svoju obavezu, kad se procenjuje da li su ispunjeni uslovi za konvalidaciju ugovora njegovim
preteznim ili potpunim izvrSenjem. I. Jankovec (1983), 1938.

78 (1,901, st. 2-4 ZOO.
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Ugovor o osiguranju i tada ima zakonom propisanu formu koja je uslov za
njegovu punovaznost.”” Rec je o jednostrano pismenom formalnom ugovoru.®
Ugovor, dakle, ni tada nije neformalan, nego je jednostrano pismen: ponuda osi-
guranika mora da bude u pismenoj ili odgovarajucoj elektronskoj formi. Posebnim
zakonskim pravilom je, naime, predvideno da ugovor o osiguranju proizvodi prav-
no dejstvo samo ako je ugovarac osiguranja ucinio ponudu u pismenoj formi, dok
osiguravac tu ponudu prihvata ¢utanjem.

Sadrzina ugovora odredena je ponudom ugovaraca osiguranja, koja u svemu
mora da bude u skladu s uslovima osiguranja i mora da bude sacinjena u pismenoj
formi. Opsta pravila dopustaju da se pismena forma te ponude zameni elektron-
skom formom koja sadrzi kvalifikovani elektronski potpis. Protekom roka u kojem je
ponudilac bio vezan ponudom, pismena ponuda koja nije odbijena konvertuje se u
pismeni ugovor o osiguranju — smatra se da je osiguravac svojim ¢utanjem iskazao
prihvatanje pismene ponude a da je ugovor te sadrzine zakljucen kad je ponuda
prispela osiguravacu. Osiguravac je i u tom slu¢aju duzan da izda polisu osiguranja,
ali ta polisa moze samo da ima pravni znacaj prostog dokaza o ugovoru koji je vec
zakljucen; ona nikako ne moze biti njegova konstitutivna forma.

U pravnom smislu ¢utanje znaci uzdrzavanje od svake reakcije, izostanak i
govora i delanja, potpuno pasivno drzanje. Ponuda po prirodi stvari ne moze da se
ucini ¢utanjem, jer njome ponudilac mora da predlozi sadrzinu buduéeg ugovora. To
vazi bez izuzetka. Kada je o prihvatu re¢, osnovno pravilo je da ¢utanje ponudenog
ne znaci prihvatanje ponude. Medutim, postoje i neki izuzeci od tog pravila:

Prvo, ucesnici u pravhom prometu mogu da se sporazumeju da ¢e u nji-
hovom buduéem poslovnom odnosu ¢utanje ponudenog imati znacenje prihva-
tanja ponude koja mu je ucinjena. Naravno, to se ne moze ugovoriti kad je forma
pravnog posla imperativno propisana zakonom, kao $to je propisana za osiguranje
u sistemu ZOO.

Drugo, ¢utanje moze da znaci prihvatanje ako to u odredenom kon-
tekstu nalazu poslovni obicaji. To nije primenjivo na ugovore koji su po zakonu
formalni.

Trece, ZOO ureduje dve situacije u kojima se po izuzetku ¢utanje ponude-
nog uzima kao prihvatanje:®' Kad ponudeni stoji u stalnoj poslovnoj vezi s ponudi-
ocem u pogledu isporuke odredene robe, smatra se da je prihvatio ponudu koja se
odnosi na takvu robu, ako je nije odmah ili u ostavljenom roku odbio. Takode, kad
ponudeni stoji u stalnoj poslovnoj vezi s ponudiocem u pogledu vr$enja naloga

79 Suprotno (da je taj ugovor neformalan): M. Vasiljevi¢, 182.

80 Vec je pomenuto da ugovor o jemstvu obavezuje jemca samo ako je izjavu o jemcenju ucinio pismeno.
Cl1.998 ZOO. Poverilac moze s tim da se saglasi u bilo kojoj formi, $to zna¢i da je za zakonodavca ugovor
o jemstvu jednostrano formalan (jednostrano pismen).

8 (l.42,st.3i4Z00.
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za obavljanje odredenih poslova, smatra se da je prihvatio nalog koji se odnosi na
te poslove, ako ga nije odmabh ili u ostavljenom roku odbio.®? To nije primenjivo
na osiguranje.

Cetvrto, zakonom moze posebno da se propise da ¢utanje ponudenog znaci
da on prihvata ponudu za zaklju¢enje odredenog imenovanog ugovora. Upravo
to je nas zakonodavac ucinio kod ugovora o osiguranju: ¢utanje osiguravaca na
pismenu ponudu koja mu je ucinjena u roku za prihvatanje i u skladu s uslovima
osiguranja uzima se kao prihvatanje po izri¢itoj zakonskoj odredbi. U tom slucaju se
ne trazi da je izmedu strana postojao bilo kakav trajni poslovni odnos, nego (a) da je
ponuda ucinjena pismeno, (b) da ju je ucinio ugovarac osiguranja, (c) da je ponuda
sasvim u skladu s opstim uslovima, (d) da je ¢utanje trajalo 8 dana, odnosno 30 dana
ako je potreban lekarski pregled.

3) Odstupanje od zakonske forme u nesumnjivom interesu osiguranika

Dispozitivnost zakonskih odredaba spada u osnovna nacela naseg ZOO:#
strane mogu svoj obligacioni odnos da urede druk¢ije nego sto je tim zakonom
odredeno, osim ako iz pojedine odredbe zakona ili iz njenog smisla ne proizlazi
drugacije. Medutim, pravila ZOO o ugovoru o osiguranju nac¢elno su imperativna:**
strane mogu da odstupe od tih pravila samo kada za to imaju izricito zakonsko ovla-
s¢enje® ili pak kad je konkretno odstupanje u nesumnjivom interesu osiguranika a
nije izricito zabranjeno.®

U domacoj pravnoj teoriji iznet je stav da i od zakonske forme ugovora o
osiguranju moze da se odstupi pozivanjem na ¢lan 900 stav 2 ZOO, to jest kad to

82 Medutim, ako ne postoji trajni poslovni odnos izmedu te dvojice, onda se ¢utanje nalogoprimca koji
je primio odredeni nalog ne kvalifikuje kao prihvatanje tog naloga, ve¢ kao nesavesno postupanje u
predugovornoj fazi, odnosno kao osnov predugovorne odgovornosti za tako pri¢injenu stetu. Cl. 750 ZOO.
& (.20 Z0O.

& (1,900 ZOO.

85 |zri¢ito ovlasc¢enje da se ugovori drugacije nego $to je propisano sadrzano je u nekoliko ¢lanova ZOO:
¢l. 930, ¢l. 931, st. 1, ¢l. 936, st. 1, ¢l. 937, st. 1. Te zakonske odredbe su dispozitivhe po izuzetku.

8 (a) Recimo, osiguravac¢ po zakonu moze da zahteva ponistenje ugovora ako je ugovarac osiguranja
namerno ucinio neta¢nu prijavu ili namerno prec¢utao neku okolnost takve prirode da osiguravac ne bi
zakljucio ugovor da je znao za pravo stanje stvari (¢l. 908, st. 1 ZOO). Medutim, umesto toga se moze
ugovoriti da osiguravac ima pravo da zahteva povecanje premije. (b) Ako je ugovoreno da se premija
placa prilikom zaklju¢enja ugovora, obaveza osiguravaca da isplati naknadu ili svotu odredenu ugovorom
po zakonu dospeva narednog dana od dana uplate premije (¢l. 913, st. 1 ZOO). Medutim, umesto toga
se moze ugovoriti da obaveza osiguravaca dospeva ranije i da on snosi rizik ¢im pregleda stvar, a ne tek
narednog dana od dana uplate premije. (c) Ako je povecanje rizika toliko da osiguravac ne bi zakljucio
ugovor da je takvo stanje postojalo u ¢asu njegovog zakljucenja, on po zakonu moze da raskine ugovor
(¢lan 914 stav 3 ZOO). Medutim, umesto toga se moze ugovoriti da osiguravac ima pravo da zahteva
povecanje premije. Videti te i druge primere u: Predrag Suleji¢, ,Clan 900. Odstupanje od odredaba ove
glave”, Komentar Zakona o obligacionim odnosima (ur. Slobodan Perovi¢), Savremena administracija,
Beograd, 1995, 1469.
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odstupanje nesumnjivo nalazu interesi osiguranika. Kao primer naveden je slucaj
kad ovaj treba $to pre da dobije pokri¢e od rizika kojem je izlozen.?

Medutim, osiguranik gotovo uvek ima ocigledan interes da $to pre do-
bije pokrice. Taj njegov interes stiti se pravilima o zakljucenju ugovora ¢utanjem
osiguravaca ili pla¢anjem premije. Osim toga, ugovor o osiguranju koji je nistav
zbog nedostatka forme moze da se osnazi izvrsenjem. Takode, zakonom je izri¢ito
dopusteno da se pismena forma zameni samo onom formom koja omogucava da
se sa izvesno$¢u utvrde sadrzina i davalac izjave.® Polisa osiguranja se po tome
moze saciniti i u elektronskoj formi koja sadrzi kvalifikovane elektronske potpise
ugovornih strana. Mimo navedenih situacija, nasi sudovi zahtevaju da se ugovor o
osiguranju zakljuci svojeru¢nim potpisivanjem polise (licno ili preko zastupnika),
ako se na taj ugovor primenjuju pravila ZOO. Konacno, stroga pravila ZOO o formi
ugovora o osiguranju nisu propisana samo zarad zastite interesa ugovaraca osigu-
ranja ili osiguranika, nego i u interesu osiguravaca, da njegova obaveza ne nastane
pre nego sto je odredeno koji su rizici pokriveni osiguranjem, u formi koja smanjuje
$anse da to bude predmet sporenja. Zbog svega toga se ¢ini da je mogu¢nost da se
od zakonske forme ugovora o osiguranju odstupi na osnovu odredbe ¢lana 900 stav
2 Z0O (u nesumnjivom interesu osiguranika) u nasoj teoriji razmatrana samo kao
jedan od potencijalnih odgovora na strogi formalizam naseg zakonskog resenja, a
ne de lege lata — kao postojec¢a zakonom predvidena opcija.®
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