SUDSKA PRAKSA

Milica Goravica Stakic’

POSLEDICE NEPLACANJA PREMIJE OSIGURANJA
KOD IMOVINSKIH OSIGURANJA

Iz odredbe ¢lana 897 Zakona o obligacionim odnosima proizlazi da je
osnovna i prva obaveza ugovaraca osiguranja pla¢anje odredenog nov¢anog iznosa
odnosno premije osiguranja.?

Ugovor o osiguranju se, po pravilu, zakljucuje potpisivanjem polise ili lista
pokrica, uz nekoliko izuzetaka kao $to su, na primer, sledece situacije: kada osiguravac,
u ostavljenom roku, ili zakonskom roku od osam ili trideset dana, odbije pismenu
ponudu koja ne odstupa od uslova pod kojima on vrsi predloZeno osiguranje; kada
se smatra da je ugovor zaklju¢en danom prispeca ponude osiguravacu;® i kada ugo-
vorni odnos osiguranja nastaje pla¢anjem premije.* Odstupanja od pismene forme
postaju sve zastupljenija jer su u saglasnosti s razvojem modernih tehnologija i
potrebom za efikasnoscu te pruzaju moguénost onlajn kupovine usluga osiguranja.

Obaveza placanja premije osiguranja propisana je odredbom ¢lana 912
Zakona o obligacionim odnosima, te je tako propisano da je ugovarac osiguranja
duzan platiti premiju osiguranja, ali je osigurava¢ duzan primiti isplatu premije od
svakog lica koje ima pravni interes da ona bude placena (stav 1). Dalje je propisano
da se premija placa u ugovorenim rokovima, a ako treba da se isplati odjednom,
placa se prilikom zaklju¢enja ugovora (stav 2), a takode vazi i da je mesto placanja
premije mesto u kome ugovarac osiguranja ima svoje sediste odnosno prebivaliste
— ako ugovorom nije odredeno neko drugo mesto (stav 3).

Vec sledec¢im ¢lanom propisane su posledice neisplacivanja premije osigura-
nja. U zavisnosti od toga da li je ugovor zaklju¢en pa onda dospeva obaveze placanja
premije, ili se placanjem premije zakljucuje ugovor, ili je pak plac¢anje premije uslov
za nastupanje obaveze osiguravaca na isplatu naknade ili ugovorene sume, razlicite
su i posledice neplac¢anja premije osiguranja.

' Sudija Drugog suda, Urednica rubrike Sudska praksa, imejl: goravica-milica@hotmail.com.

2 Oppepbom unaHa 897 3akoHa o obnurauroHm ogHocuma (300) NnponucaHo je fja ce yroBopom o
ocuryparby yroBapau ocurypara obasesyje aa nnatv ogpeheHn nsHoc opraHmsalmjy 3a ocuryparbe
(ocurypaBau), a opraHusaLuja ce obasesyje fja, ako ce flecy gorahaj Koju NpeacTaB/ba OCUrypaHu Cyyaj,
VCMNATV OCUTYPAHNKY U Hekom Tpehem nnLly HakHagy OBHOCHO YTOBOPEHY CyMy AV YUMHIW HELITO APYro.
3 Bupetv ogpen6y unaHa 901 cT. 1 3akoHa 0 061MraLoHM OfHOCKMA.

* Bupetn opgpenby unaHa 903 3akoHa 0 06nMraLioHM ofHOCUMa.
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Naime, odredbom ¢lana 913 st. 1 Zakona o obligacionim odnosima propisa-
no je da obaveza osiguravaca da isplati naknadu ili sumu odredenu ugovorom, ako
je ugovoreno da se premija placa prilikom zaklju¢enja ugovora, pocinje narednog
dana od dana uplate premije. Jedinstveni stav je da ¢in pla¢anja premije, ukoliko
je ugovoreno da obaveza placanja premije dospeva odmah prilikom zaklju¢enja
ugovora, predstavlja odlozni uslov za nastupanje obaveze osiguravaca na isplatu
naknade ili ugovorene sume. Ukoliko premija jo3 nije placena, a nastupi osigurani
slucaj, osiguravac dakle nece imati obavezu isplate ¢ak ni ako je placena premije
odmah nakon nastupanja osiguranog slucaja.

Tako se u obrazlozZenju jedne odluke navodi:,Osnovano tuzeni u zalbi navodi
da je tuzilac premiju uplatio dan nakon nastanka Stetnog dogadaja, te da tuzeni ¢aki
da je nastupio osigurani slucaj, nije u obavezi da naknadi Stetu nastalu u periodu pre
29.8.2006. godine. Naime, iz ponude za osiguranje imovine preduzetnika, proizlazi
da je ugovorena dinamika placanja u mese¢nim iznosima, te da prva rata u iznosu od
15.338,40 dinara dospeva za naplatu odmah, a ostalih 11 rata u jednakim iznosima
od po 9.586,50 dinara mesecno. Iz predmetne ponude takode proizlazi da osiguravac
nije u obavezi da plati naknadu po osnovu zaklju¢enog ugovora o osiguranju za
osigurane slucajeve koji nastupe pre uplate premije osiguranja, odnosno prve rate
premije osiguranja, od strane osiguravaca osiguranja, ili kog drugog lica koje za to
ima opravdani interes... Prema tome, kako je u ovoj pravnoj stvari predvideno da
se prva rata premije osiguranja pla¢a odmah, a ponuda je data 17. 8. 2006. godine
s pocetkom osiguranja od 22. 8. 2006. godine, te kako prva rata premije osiguranja
nije pla¢ena, odnosno placena je tek 29. 8. 2006. godine, nakon nastanka Stetnog
dogadaja, to prema odredbi ¢lana 913 Zakona o obligacionim odnosima nije nastala
obaveza tuzenog kao osiguravaca da isplati naknadu odnosno ugovorenu sumu
osiguranja, jer ta naknada odnosno suma osiguranja dospeva narednog dana od
dana uplate premije.”

Medutim, u tim situacijama kada je ugovoreno da osiguravajuce pokrice
pocinje po uplati premije osiguranja ili njenog ugovorenog dela, a premija ne bude
uplacéena, ni osigurava¢ nema pravo na naplatu premije osiguranja po isteku perioda
osiguranja.

Takav stav je izrazen u reSenju Privrednog apelacionog suda Pz. 2851/17 od
12.10.2018. godine,® u kom se navodi: U konkretnom slucaju, jedna od odredaba
zaklju¢enog ugovora je da osiguravajuce pokri¢e pocinje po uplati premije osiguranja
ili njenog ugovorenog dela... Ova odredba znaci da snosenje rizika od strane tuzioca
pocinje po uplati premije osiguranja ili njenog ugovorenog dela. Tuzeni nije platio
premiju niti njen ugovoreni deo, $to znadi da tuzilac tokom ugovorenog perioda od
19.1.2015.do 19. 1. 2016. godine nije snosio rizik od ostvarenja osiguranog slucaja.

> W3 pelwera MpuBpenHor anenaumoHor cyaa, Mx 8822/10 og 3. 3. 2011. roguHe.
5 W3 BbunTeHa cyfcKe nNpakce NnpvBpeaHux cyaosa 6p. 1/2019.
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Ipak, odmah po isteku navedenog perioda, podnosi tuzbu sa zahtevom za isplatu
premije osiguranja za proteklu godinu, kada nije izvrSavao svoju ugovornu obavezu,
koju ne moze izvrsiti naknadno. Ne zahteva isplatu premije odmah nakon dospelosti
prve rate premije, kada je po ugovoru mogao proglasiti dospelim ceo iznos premije i
kada je sam svoju ugovornu obavezu mogao izvrsiti. Zato je nejasno da li prvostepeni
sud smatra da je tuzilac izvrsio svoju ugovornu obavezu, pa stoga tuzbeni zahtev
usvaja, ili smatra da je tuzeni u obavezi bez obzira na izvrienje ugovorne obaveze
tuZioca. Prvostepena odluka nije razlozna u pogledu sadrzine ugovora i tumacenja
odredaba koje su medu strankama sporne, a odnose se na izvrsenje ugovornih
obaveza, njihovu dospelost i nacelo jednake vrednosti uzajamnih davanja.”

Odredbom ¢lana 913 st. 2 Zakona o obligacionim odnosima propisano je da
obaveza osiguravaca da isplati naknadu ili sumu odredenu ugovorom, ako je ugovo-
reno da se premija placa posle zaklju¢enja ugovora, pocinje od dana odredenog u
ugovoru kao dana pocetka osiguranja. Kod takvog ugovaranja obaveza osiguravaca
moze dospeti pre dospelosti obaveze placanja premije osiguranja i nezavisno od
nje, a moguce je i ugovaranje plac¢anja premije sa odloznim uslovom, kada obaveza
placanja premije dospeva na naplatu tek nakon sto je ugovoreni uslov ispunjen.
Tako je u jednoj odluci navedeno:,Prema konkretnoj polisi, premija osiguranja nije
ugovorena pri zaklju¢enju ugovora vec je obra¢un premije predviden pojedinacno
za svako izvodenje vatrometa. Imajudi u vidu ugovoreni nac¢in pojedina¢nog utvrdi-
vanja i placanja premije pri svakom izvodenju vatrometa, kao i nespornu ¢injenicu da
tuzeni u periodu na koji se osiguranje odnosi nije izveo nijedan vatromet, pravilno je
prvostepeni sud nasao da zahtev za placanje premije nije osnovan jer tuzilac u toku
postupka nije dostavio dokaze da je medu strankama ugovoreno da se deo premije
akontaciono placa bez obzira na izvodenje vatrometa te da je stoga tuzilac imao
osnov za fakturisanje dela premije ‘akontaciono; kako je navedeno u spornoj fakturi.”

Odredbama ¢lanova 913 st. 3 i st. 4 predvidena je sankcija za neplacanje
dospele premije, pa je tako propisano da ukoliko ugovarac osiguranja premiju koja
je dospela posle zakljucenja ugovora ne plati do dospelosti, niti to u¢ini neko drugo
zainteresovano lice, ugovor o osiguranju prestaje po samom zakonu po isteku roka
od trideset dana od dana od kada je ugovaracu osiguranja uru¢eno preporuc¢eno
pismo osiguravaca sa obavestenjem o dospelosti premije, ali s tim da taj rok ne moze
isteci pre nego sto protekne trideset dana od dospelosti premije. Dalje je propisano
da u svakom slucaju ugovor o osiguranju prestaje po samom zakonu ako premija
ne bude plac¢ena u roku od godine dana od dospelosti.

To su situacije kada je ugovor o osiguranju zakljucen, nastupila su prava i
obaveze ugovornih strana, a ugovarac osiguranja ili trece zainteresovano lice nije
platilo premiju po dospelosti. Zakonodavac propisuje dva nacina prestanka ugovora,
oba su po sili zakona, $to znadi da nije potrebno da osiguravac uputi izjavu o raskidu.

7 W3 npecype Buwer TproBuHcKor cyaa, Mx. 8693/07 op 15. 11. 2007. roguHe.
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U prvoj varijanti, ukoliko ugovarac osiguranja ne plati premiju o dospelosti, osiguravac
je u obavezi da mu ostavi dodatni rok od 30 dana za ispunjenje ugovorne obaveze,
koji pocinje da tece od trenutka urucenja preporuc¢enog pisma sa obavestenjem o
dospelosti premije. Ako ispunjenje izostane i u tom naknadnom roku, koji se ugo-
vorom moze produziti, ali ne i skratiti, ugovor prestaje po sili zakona, a prestanak
ima dejstva pro futuro - na strani osiguranika, naime, ostaje obaveza isplate iznosa
dospele premije. U svakom slucaju, ako obavestenje osiguravaca izostane, ugovor
prestaje po sili zakona protekom roka od godinu dana od dana dospelosti premije
i takav prestanak takode deluje pro futuro.

Povodom toga, sudska praksa je ujednacena:,U nasem pravu prihvacen je
sistem raskida ugovora bez prethodne suspenzije. Osiguraniku se ostavlja odredeni
rok za ispunjenje njegove obaveze placanja dospelih premija, tako da tek po proteku
ovog roka osigurava¢ moze da raskine ugovor. Sve do raskida osiguranik je pokriven
osiguranjem, te je na taj nacin njegova zastita potpunija nego u sistemu suspenzije...
Prema tome, po isteku ugovorenog roka za placanje premije (tzv. skadenca), osigura-
vac je duzan da ostavi naknadni rok od 30 dana (tzv. pocekni rok), ali po isteku toga
roka ugovor prestaje po samom zakonu, bez posebne izjave osiguravaca da ugovor
raskida. Rok od 30 dana moze se produziti ugovorom, ali se ne moze skratiti... Kad
ugovor prestane na taj nacin, osiguranik je u obavezi da plati premiju do prestanka
ugovora, odnosno ceo iznos premije za tekuc¢u godinu osiguranja, ako je do dana
prestanka ugovora nastao osigurani slucaj za koji je osiguravac u obavezi da plati
naknadu. Ako, dakle, osigurani slu¢aj nastane u vreme poceknog roka, osiguravac
je u obavezi. Medutim, ako je pre isteka naknadnog roka podneo tuzbu radi naplate
premije, osiguravac je u obavezi da naknadi $tetu prouzrokovanu osiguranim sluca-
jem, pa i onda kada on nastane posle isteka tog roka."®

U drugoj odluci se navodi:,Neosnovano tuzeni u zalbi istice da je predmetni
ugovor raskinut, odnosno prestao po samom zakonu, te da stoga nije u obavezi da
isplati premije. Naime, utuZeni iznos se odnosi na period u kome su stranke bile u
ugovornom odnosu, te stoga tuzilac ima pravo da zahteva da tuzeni izvrsi svoju
ugovornu obavezu iz predmetnih polisa osiguranja. Odredbom ¢l. 913 st 4 ZOO
propisano je da ugovor o osiguranju prestaje po samom zakonu ako premija ne bude
pla¢ena u roku do godinu dana od dana dospelosti. Prema tome, ugovor o osigu-
ranju je na snazi i proizvodi pravno dejstvo jednu godinu od dospele a neplacene
premije. On po sili zakona prestaje godinu dana nakon dospelosti premije i takav
prestanak deluje od ispunjenja uslova za prestanak ugovora — neplacanja premije
u roku od godine dana, a ne od trenutka zaklju¢enja ugovora — dospelosti premije
za plac¢anje. S obzirom na to da su premije osiguranja (predmetnim polisama) do-
spele na placanje, $to nije sporno, a nisu pla¢ene u roku od godine dana od dana
dospelosti, to je predmetni ugovor u skladu navedene zakonske odredbe prestao

8 3 pelwera Buwwer TprosuHckor cypa Mx. 9028/05 og 10. 3. 2006. roguHe.
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po samom zakonu godinu dana nakon dospelosti pla¢anja premije, ali te dospele
premije moraju se platiti, kao i svaka druga dospela obaveza.”

Prethodno opisan nacin prestanka ugovora o osiguranju, po sili zakona usled
neplac¢anja premije, ne treba mesati s prestankom ugovora usled raskida propisanog
odredbama ¢lana 922 st. 2 i 3 Zakona o obligacionim odnosima.'®

Znacaj razlikovanja ova dva instituta izraZzen je u pravnom shvatanju Viseg
trgovinskog suda utvrdenog kao odgovor na pitanje na sednici Odeljenja za pri-
vredne sporove od 27.9.2004. godine, u kom se navodi:,Ugovor o osiguranju, koji
je zaklju¢en s rokom trajanja od 10 godina, svaka ugovorna strana moze raskinuti
pismenom izjavom datom drugoj strani, po proteku roka od pet godina, uz otkazni
rok od Sest meseci. Na taj nacin ugovor o osiguranju prestaje istekom otkaznog roka
od Sest meseci, koji pocinje da tece od davanja pismene izjave o raskidu, koja se moze
uputiti drugoj strani tek po isteku pet godina od zaklju¢enja ugovora. Navedeni
nacin prestanka ugovora o osiguranju propisan je u ¢lanu 922 stav 3 ZOO. Taj nacin
prestanka trajanja ugovora o osiguranju ne treba mesati sa institutom prestanka
ovog ugovora po sili zakona, na nacin propisan u ¢lanu 913 stav 3 i 4 ZOO. Posledi-
ce raskida ugovora o osiguranju ogledaju se u prestanku svih obaveza ugovornih
strana, s tim Sto bi osiguravac imao pravo da trazi isplatu do tada dospelih premija
u punom iznosu ili pak doplatu manje naplacenih premija, po osnovu odobrenog
popusta od 10% za visegodisnje osiguranje, ako je navedeni popust bio uslovljen
trajanjem ugovora od 10 godina.”

Vrhovni sud Republike Srbije takode se izjaSnjavao o ovom pitanju i dao
misljenje da za prestanak ugovora o osiguranju u smislu odredbe ¢lana 913 stav 4
Zakona o obligacionim odnosima nije potrebna nikakva izjava osiguravaca o prestan-
ku vaZenja ugovora te da za primenu ovog instituta nije od znacaja odredba ¢lana
922 stav 3 Zakona o obligacionim odnosima, kojom su predvideni uslovi za raskid
ugovora o osiguranju. Tako je u obrazloZenju odluke navedeno:,Prema tome, za
prestanak ugovora o osiguranju u smislu navedene odredbe nije potrebna nikakva
posebna izjava osiguravaca o prestanku vazenja ugovora, jer ugovor o osiguranju
prestaje po samom zakonu protekom godinu dana od dana dospelosti premije. U
toku prvostepenog postupka tuzeni je isticao da je poslednju premiju po ugovo-
rima o osiguranju iz 1993. isplatio tuziocu 1995. godine, dok tuZilac nije podneo
dokaz da je tuzeni plac¢anje vrsio i kasnije, zbog ¢ega su, po oceni revizijskog suda,
zaklju¢eni ugovori izmedu tuzioca i tuzenog 1993. godine prestali po samom zakonu

° W3 npecypge Buiwer TproeuHckor cyaa Mx. 9103/07 og 24. 10. 2007. roguHe.

0 Oppenbom unaHa 922 cT. 2 3aKoHa 0 06/IMraLMoOHIIM OJHOCKMA NMPOMICAHO je Aa YKOMMKO POK Tpajatba
ocurypara Huje ogpeheH yroBopom, cBaka CTpaHa MoXKe packUHYTW YyroBop C JaHOM [OCMeNocTn
npemuje, obaBeluTaBajyfiv nMCMeHNM NyTem Apyry CTpaHy HajkacHuje Tpy Mecelia npe JoCnenocTn
npemnje. CraBom 3 je nponucaHo cnepehe: ako je ocurypatrbe 3akibyueHo Ha POK AYXM Off MeT roAnHa,
CBakKa CTpaHa Nno NpoTeKy OBOT POKa MOXe Y3 OTKa3HU POK Of LLeCT MeceL MMCMEHO 13jaBuUTu JpYroj
CTpaHu Aa packuia yroop.
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u 1996. godini, kako su pravilno zakljucili privredni sudovi... Buduci da osiguravac u
primerenom roku od godinu dana od dana dospelosti premije osiguranja nije ostao
kod ugovora i pismeno obavestio osiguranika o dospelosti premije preporu¢enom
posiljkom u smislu ¢lana 913 stav 3 Zakona o obligacionim odnosima, ugovor o osi-
guranju je prestao, kako je napred navedeno. S obzirom na to da tuZilac nije pruzio
dokaze da se koristio pravom iz ¢lana 913 stav 3 Zakona o obligacionim odnosima i
dokaze da je premija osiguranja pla¢ena i nakon 1995. godine, to su pravilno privredni
sudovi odbili tuzbeni zahtev tuzioca. Za primenu odredbe ¢lana 913 stav 4 Zakona o
obligacionim odnosima, nije od znacaja odredba iz ¢lana 922 stav 3 Zakona o obli-
gacionim odnosima, kojom su predvideni uslovi za raskid ugovora o osiguranju.”"

" N3 npecypne BpxosHor cyna Cpbuje, Mpes. 318/01 opf 6. ebpyapa 2002. rogmnHe.
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